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Poder Judiciario
Justiga do Trabalho
e  Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR - 1001727-78.2022.5.02.0016

ACORDAO
12 Turma
GMARP)/dan

DIREITO CIVIL E DO TRABALHO. RESPONSABILIDADE CIVL DO
EMPREGADOR. INDENIZA(;Z\O POR DANOS MATERIAIS.
PENSAO MENSAL. IRRELEVANCIA DO PERCENTUAL DA PERDA
LABORATIVA, DO FATO DE O NEXO SER CONCAUSAL (TEMA 76
DA TABELA DE IRRR’S), E DE QUE O AUTOR POSSA EXERCER
OUTRAS FUNGOES. TRANSCENDENCIA POLITICA
RECONHECIDA.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se é possivel o deferimento
de indenizacdo por danos materiais ao autor considerando as
premissas fixadas no acérdao regional.

2. No caso, o TRT deu provimento ao recurso ordinario
interposto pela ré excluiu o pagamento da pensdo mensal
vitalicia. Para tanto, assinalou que, a despeito de ndo haver
duvidas quanto a perda parcial da capacidade laborativa do
autor a razao de 12,5%, o referido percentual é “baixo o suficiente
para afastar a condenagdo ao pagamento de pensdo mensal
vitalicia (...) o afastamento da condenacdo é ainda mais justificado
diante do nexo de concausalidade verificado, o que acaba por
reduzir o percentual de perda da capacidade laborativa de
responsabilidade da ré de 12,5% para 6,5%, valor irrisério para fins
de pensionamento”. Destacou, ainda, que o autor pode laborar
em outras fungdes, tanto que o faz na func¢do de pintor e que as
limitacBes fisicas que possui relacionam-se a propria
constituicao fisica e a doenca degenerativa.

3. No caso, o TRT excluiu o direito do autor a indenizacdo por
danos materiais a partir de trés fundamentos, todos eles
equivocados.

4. Primeiramente, a jurisprudéncia do TST é firme no sentido de
que, identificada reducdo, seja total ou parcial, da capacidade
laborativa, é devida a pensdao mensal nos moldes preconizados
pelo art. 950 do Cdédigo Civil. Nesse contexto, é irrelevante que
se trate de percentual que o TRT tenha considerado “baixo o
suficiente para afastar a condenagéo”. Constatada a reducdo da
capacidade laborativa e presentes os demais requisitos para a
indenizacdo, o percentual da perda ndo permite seja afastado o
direito.

5. Em segundo lugar, a existéncia de nexo concausal tampouco
se presta a excluir a responsabilidade civil do empregador nos
termos do que entendeu o TRT. Ao revés, em decisdo recente, o
Pleno do TST, no julgamento do Tema 76 da Tabela de Recursos
de Revista Repetitivos, reafirmou a jurisprudéncia que ja
prevalecia nesta Corte Superior e fixou a tese segundo a qual “O
cdlculo da pens@o mensal incidente sobre a remuneracdo do
trabalhador serd reduzido em até 50% depois de fixado o
percentual de incapacidade laboral quando houver ocorréncia de
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concausalidade entre o trabalho e a doen¢a ocupacional (...)".

6. Por fim, impende pontuar que, para fins de indenizagdo por
danos materiais, o parametro a ser considerado é o oficio ou
profissdo desempenhada pelo autor antes da incapacitacao
(total ou parcial), de modo que o fato de poder exercer outras
atividades ou fung¢des nado afasta o direito a indenizacdo. Essa é
a inteligéncia do art. 950 do Cédigo Civil. Precedentes da SbDI-1
do TST.

Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista n° TST-RR -
1001727-78.2022.5.02.0016, em que é RECORRENTE ERIJELTO PEREIRA DOS SANTOS e é RECORRIDO
ENGEFURO COMERCIO E SERVICOS LTDA.

Trata-se de recurso de revista interposto pelo autor, admitido pela decisao de fls.
1195-1197.

Nao foram ofertadas contrarrazdes.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico, nos termos regimentais.

E o relatério.

voTOo
CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos extrinsecos de admissibilidade, passa-se ao exame
dos especificos do recurso de revista.

RESPONSABILIDADE CIVL DO EMPREGADOR. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. PENSAO MENSAL. IRRELEVANCIA DO PERCENTUAL DA PERDA LABORATIVA, DO FATO DE
O NEXO SER CONCAUSAL (TEMA 76 DA TABELA DE IRRR'S), E DE QUE O AUTOR POSSA EXERCER
OUTRAS FUNGOES. TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA

Em relagdo ao tema em epigrafe, o Tribunal Regional deu provimento ao recurso
ordindrio interposto pela ré mediante os seguintes fundamentos, verbis:

INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS. PENSAO MENSAL VITALICIA

Pugna a reclamada, pelos motivos expostos no tépico anterior, na exclusao da condenagao ao
pagamento de pensdo mensal vitalicia ao reclamante.

Com razao.

Como bem apontado na Origem, emborando haja duvidas quanto a perda parcial da
capacidade laborativa do autor a razdo de 12,5%, percentual que ja considero baixo o suficiente
para afastar a condenacdo ao pagamento de pensdo mensal vitalicia, na hipétese, o
afastamento da condenacdo é ainda mais justificado diante do nexo de concausalidade
verificado, o que acaba por reduzir o percentual de perda da capacidade laborativa de
responsabilidade da ré de 12,5% para 6,5%, valor irrisério para fins de pensionamento.

No mais, o perito foi claro ao fato de o reclamante poder laborar em outras fun¢des sem
limitacdo, tanto que o faz na funcdo de pintor, sendo certo que as limitagdes fisicas que possui

se relacionam a sua prépria constituicdo fisica e a sua doenca degenerativa.
Logo, provejo o apelo para excluir a condenacdo ao pagamento de pensdo mensal vitalicia.

Nas razbes do recurso de revista, o autor postula seja conhecido e provido o
recurso de revista “a fim de que este Colendo Tribunal Superior do Trabalho decida ANULAR e/OU REFORMAR
PARCIALMENTE o venerando acérdéo regional, para julgar procedentes e condenar a recorrida ao pagamento
de indenizagdo por danos materiais e pensionamento, apreciando a matéria recursal do autor, diante da
constatacdo de violagdo literal de disposic@o de lei federal ou afronta direta e literal a Constituicdo Federal,
em que houve a constatacdo da redugdo da capacidade laborativa (6.5%), ainda que com nexo de
causalidade, passivel de aplicagdo da teoria da responsabilidade objetiva, em se tratando de indenizacbes
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decorrentes de acidente do trabalho ou doenga ocupacional a este equiparada, e dos comandos previstos nos
artigos 186 e 927 do Cédigo Civil e 2% da CLT, ainda do que dispbe o artigo 7, XXVII, da Constituicdo Federal,
que garante direitos trabalhistas que visam a melhoria da condicdo social dos trabalhadores, como as
disposicbes contidas nos artigos 950 e 927 do @digo Civil, visando preservar os valores sociais e
constitucionais fundamentais para as relacées de trabalho, em havendo prova da reducdo da capacidade
laborativa".

Examino.

Foram observados os pressupostos formais de admissibilidade do recurso de
revista previstos no art. 896, § 1°-A, da CLT.

Considerando que o TRT adotou entendimento que contrasta com aquele
prevalente no ambito desta Corte Superior, impde-se o reconhecimento da transcendéncia politica da
matéria veiculada no recurso de revista (art. 896-A, § 1°, II, da CLT).

Cinge-se a controvérsia em saber se é possivel o deferimento de indeniza¢do por
danos materiais ao autor considerando as premissas fixadas no acérdao regional.

No caso, o TRT deu provimento ao recurso ordindrio interposto pela ré excluiu o
pagamento da pensdo mensal vitalicia. Para tanto, assinalou que, a despeito de ndo haver dividas
quanto a perda parcial da capacidade laborativa do autor a razdo de 12,5%, o referido percentual é
“baixo o suficiente para afastar a condenacdo ao pagamento de pensdo mensal vitalicia (..) o
afastamento da condenacdo é ainda mais justificado diante do nexo de concausalidade verificado, o que
acaba por reduzir o percentual de perda da capacidade laborativa de responsabilidade da ré de 12,5% para
6.5%. valor irrisério para fins de pensionamento”. Destacou, ainda, que o autor pode laborar em outras
funcgdes, tanto que o faz na fungao de pintor e que as limitagdes fisicas que possui relacionam-se a
prépria constituicao fisica e a doenca degenerativa.

No caso, o TRT excluiu o direito a indenizacdo a partir de trés fundamentos, todos

eles equivocados.

Primeiramente, a jurisprudéncia do TST é firme no sentido de que, identificada
reducdo, seja total ou parcial, da capacidade laborativa, é devida a pensdo mensal nos moldes
preconizados pelo art. 950 do Cédigo Civil. Nesse contexto, é irrelevante que se trate de percentual que
o TRT tenha considerado “baixo o suficiente para afastar a condenacdo”. Constatada a reducgao da
capacidade laborativa e presentes os demais requisitos para a indeniza¢ao, o percentual da perda nao
permite seja afastado o direito.

Em segundo lugar, a existéncia de nexo concausal tampouco se presta a excluir a
responsabilidade nos termos do que entendeu o TRT. Ao revés, em decisdo recente, o Pleno do TST, no
julgamento do Tema 76 da Tabela de Recursos de Revista Repetitivos, reafirmou a jurisprudéncia que ja
prevalecia nesta Corte Superior e fixou a tese segundo a qual “O cdlculo da pensdo mensal incidente sobre
a remuneracgdo do trabalhador serd reduzido em até 50% depois de fixado o percentual de incapacidade
laboral quando houver ocorréncia de concausalidade entre o trabalho e a doen¢a ocupacional (...)".

Por fim, impende pontuar que, para fins de indenizacdo por danos materiais, o
parametro a ser considerado é o oficio ou profissdo desempenhada pelo autor antes da incapacitacao
(total ou parcial), de modo que o fato de poder exercer outras atividades ou fun¢®es ndo afasta o direito
a indenizagdo. Essa é a inteligéncia do art. 950 do Cdédigo Civil, como bem ilustram os seguintes
precedentes da Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, responsavel pela uniformizacdo da
jurisprudéncia interna corporis deste Tribunal Superior:

AGRAVO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE PRESIDENTE DE TURMA QUE
DENEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO DE EMBARGOS. ACIDENTE DE TRABALHO.INCAPACIDADE
LABORATIVA PARA AS TAREFAS EXERCIDAS AO TEMPO DA LESAO. INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL. PENSAO MENSAL. VALOR. ARESTOS PARADIGMAS SUPERADOS PELA JURISPRUDENCIA
DESTA SBDI-1 (ART. 896, § 2°, DA CLT). AUSENCIA DE CONTRARIEDADADE A SUMULA 126 DO TST. 1
Debate-se nos autos o valor da pensdo mensal devida ao reclamante em razdo do acidente de
trabalho que Ihe vitimou. 2 - De acordo com o acérddo turmario, o reclamante ficou totalmente
inabilitado para o trabalho que exercia, tendo condic8es, todavia, de se ativar em outras atividades,
com reducdo da capacidade laborativa em 12,5%. 3 - Nos termos do art. 950 do Cddigo Civil, para
fins de concessdo da pensdo mensal e fixacdo de seu valor, deve-se levar em conta o trabalho
para o qual o obreiro se inabilitou, ou seja, o oficio desempenhado ao tempo da lesdo, ndo

refletindo no direito a indenizacdo (pensionamento) tampouco em sua quantificacao o fato de o
obreiro poder exercer outras fungées. 4 - Nesse sentido de firmou a jurisprudéncia desta Subsecao.
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(...) (Ag-E-Ag-RR-10387-88.2019.5.15.0059, Subseg¢do | Especializada em Dissidios Individuais
Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 21/02/2025).

RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELAS LEIS 13.015/2014 E 13.467/2017.INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS. PENSAO MENSAL DEVIDA DE FORMA VITALICIA. DOENCA OCUPACIONAL.
SINDROME DO TUNEL DO CARPO. REDUCAO PERMANENTE DA CAPACIDADE LABORATIVA.
INCAPACITACAO PARA A FUNGCAO DE CAIXA BANCARIO. REABILITACAO PARA A FUNGCAO DE
AUXILIO DE CLIENTES E AUTOATENDIMENTO. ARTIGO 894, § 2, DA CLT. A controvérsia esta
relacionada com a condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos materiais, na forma de
pensionamento mensal vitalicio, no importe de 100% da remuneracdo, em razdo da reducdo
permanente da capacidade laboral da parte autora reabilitada em nova funcdo.A copiosa

jurisprudéncia retratada exaustivamente no acérdado recorrido tem como firme, no dmbito
desta Corte, o entendimento de o artigo 950 do Cédigo Civil assegurar ao trabalhador, regra
geral, a pensdo mensal que havera de ressarci-lo pela perda total ou parcial de capacidade para
o exercicio da funcdo em relacdo a qual a doenca relacionada ao trabalho o inabilitou, sem

qgualquer influéncia de sua eventual aptiddo para o exercicio de outras fungdes. Incidéncia, pois,
da regra prevista no artigo 894, § 2°, da CLT como dbice a admissibilidade dos embargos. Recurso de

embargos ndo conhecido. (E-Ag-ED-ARR-158000-27.2008.5.09.0072, Subsec¢ao | Especializada em
Dissidios Individuais, Redator Ministro Augusto Cesar Leite de Carvalho, DEJT 24/03/2023).

Ante o exposto, CONHECO do recurso de revista por violagdo do art. 950 do
Cédigo Civil.

MERITO

No mérito, DOU PROVIMENTO ao recurso de revista para restabelecer a sentenca
no ponto em que, amparada no laudo pericial, reconheceu o direito do autor a indenizagao por danos
materiais, bem como, considerando que o TRT julgou prejudicado o recurso ordinario interposto pelo
autor em razao do provimento do apelo da ré para excluir a indeniza¢do, determinar o retorno dos
autos a Corte de origem para que prossiga no julgamento do recurso ordinadrio do autor quanto ao
tépico “indenizacdo por danos materiais”, como entender de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Primeira Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, restabelecer a sentenca no ponto em que reconheceu o direito do autor a indenizagdo por
danos materiais e, considerando que o TRT julgou prejudicado o recurso ordindrio interposto pelo autor
em razdo do provimento do apelo da ré para excluir a indeniza¢do, determinar o retorno dos autos a
Corte de origem para que prossiga no julgamento do recurso ordinario do autor quanto ao tépico
“indenizacdo por danos materiais”, como entender de direito.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

AMAURY RODRIGUES PINTO JUNIOR
Ministro Relator
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