SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2246810 - SP (2025/0370902-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : LUCAS MATIAS LICHT
ADVOGADOS :  MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO- SP157553

JOAQUIN GABRIEL MINA- SP178194
RAFAEL BATISTA MARQUEZ- DF023597
LUCIANE ELIZABETH DE SOUSA BARROS- SP180867

RECORRIDO :  ELECTRONIC ARTS EUROPE LTD
RECORRIDO :  ELECTRONIC ARTS NEDERLAND BV
ADVOGADOS :  DANIELLE CHIPRANSKI CAVALCANTE- SP292183

PEDRO PAULO FURQUIM DE ANDRADE- SP356994
RICARDO BARRETTO FERREIRA DA SILVA- SP036710
ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS- DF0O06811

JOAO VIEIRA DA CUNHA- SP183403

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH- DF021403

RICARDO AZEVEDO SETTE- SP138486

THIAGO LUIZ DA COSTA- DFO48651

VANESSA BASTOS AUGUSTO DE ASSIS RIBEIRO-RJ173123

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS.
COMERCIALIZACAO DE JOGOS NO BRASIL. AUTOR E REUS RESIDENTES NO
ESTRANGEIRO. FATOS NAO SUJEITOS A JURISDICAO BRASILEIRA. FORUM NON
CONVENIENS. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. Hipotese em exame

1. Recurso especial interposto contra acdérddo que manteve a sentenca de
extincdo do processo sem julgamento de mérito diante da incompeténcia da
justica brasileira.

2. Recurso especial interposto em 26/11/2024 e concluso ao gabinete em
27/11/2025.

Il. Questao em discussao

3. O propdsito recursal consiste em decidir os limites da jurisdicdo brasileira
para o julgamento de acdo indenizatéria ajuizada por atleta argentino,
residente em Buenos Aires, contra empresas com sede na Holanda e no Reino
Unido, diante da comercializacdao de jogos eletrénicos com sua imagem no
Brasil.

lll. Razées de decidir
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4. A matéria controvertida no presente recurso especial (limites da jurisdi¢ao
brasileira) é distinta da questdo afetada pelo Tema 1289/STJ (conflito de
competéncia interno).

5. O art. 21 do Cddigo de Processo Civil prevé hipdteses de concurso de
jurisdicdes, podendo a parte ingressar com demanda no Brasil ou em outro
pais, quando o réu — pessoa fisica ou juridica — estiver domiciliado no Brasil,
independentemente de sua nacionalidade, quando no Brasil tiver de ser
cumprida a obrigacdo, indiferentemente de onde foi contraida, ou quando o
fundamento seja fato ocorrido ou ato praticado no Brasil.

6. A delimitacdo da jurisdicdo nacional, enquanto manifestacdo do Poder do
Estado, é balizada pelo principio da efetividade na execucdo soberana de suas
sentencas, bem como pela influéncia destas na pacificacdo da sociedade. A
teleologia da competéncia para julgar os fatos ocorridos e os atos praticados
no Brasil reside nos principios da proximidade e do interesse estatal.

7. Por outro lado, ndo hd razdo para sobrecarregar os 6érgdos jurisdicionais
nacionais com questdes que nao tenham qualquer relacdo com o Estado
Brasileiro.

8. No recurso sob julgamento, impde-se a manutencdo do acérddao que
reconheceu o carater abusivo da escolha da jurisdicdo brasileira, tendo em
vista que ndo ha conexao substancial com o Brasil, a luz da teoria do forum
non conveniens. Ndao ha competéncia do Brasil para o julgamento de acdo
indenizatoria ajuizada por atleta argentino, residente em Buenos Aires, contra
empresas com sede na Holanda e no Reino Unido, apenas pela simples
comercializacdo por terceiros de jogos eletrénicos no mercado varejista
brasileiro.

IV. Dispositivo

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe
negar provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2246810 - SP (2025/0370902-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : LUCAS MATIAS LICHT
ADVOGADOS :  MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO- SP157553

JOAQUIN GABRIEL MINA- SP178194
RAFAEL BATISTA MARQUEZ- DF023597
LUCIANE ELIZABETH DE SOUSA BARROS- SP180867

RECORRIDO :  ELECTRONIC ARTS EUROPE LTD
RECORRIDO :  ELECTRONIC ARTS NEDERLAND BV
ADVOGADOS :  DANIELLE CHIPRANSKI CAVALCANTE- SP292183

PEDRO PAULO FURQUIM DE ANDRADE- SP356994
RICARDO BARRETTO FERREIRA DA SILVA- SP036710
ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS- DF0O06811

JOAO VIEIRA DA CUNHA- SP183403

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH- DF021403

RICARDO AZEVEDO SETTE- SP138486

THIAGO LUIZ DA COSTA- DFO48651

VANESSA BASTOS AUGUSTO DE ASSIS RIBEIRO-RJ173123

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS.
COMERCIALIZACAO DE JOGOS NO BRASIL. AUTOR E REUS RESIDENTES NO
ESTRANGEIRO. FATOS NAO SUJEITOS A JURISDICAO BRASILEIRA. FORUM NON
CONVENIENS. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. Hipotese em exame

1. Recurso especial interposto contra acdérddo que manteve a sentenca de
extincdo do processo sem julgamento de mérito diante da incompeténcia da
justica brasileira.

2. Recurso especial interposto em 26/11/2024 e concluso ao gabinete em
27/11/2025.

Il. Questao em discussao

3. O propdsito recursal consiste em decidir os limites da jurisdicdo brasileira
para o julgamento de acdo indenizatéria ajuizada por atleta argentino,
residente em Buenos Aires, contra empresas com sede na Holanda e no Reino
Unido, diante da comercializacdao de jogos eletrénicos com sua imagem no
Brasil.

lll. Razées de decidir
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4. A matéria controvertida no presente recurso especial (limites da jurisdicdo
brasileira) é distinta da questdo afetada pelo Tema 1289/STJ (conflito de
competéncia interno).

5. O art. 21 do Cddigo de Processo Civil prevé hipdteses de concurso de
jurisdicdes, podendo a parte ingressar com demanda no Brasil ou em outro
pais, quando o réu — pessoa fisica ou juridica — estiver domiciliado no Brasil,
independentemente de sua nacionalidade, quando no Brasil tiver de ser
cumprida a obrigacdo, indiferentemente de onde foi contraida, ou quando o
fundamento seja fato ocorrido ou ato praticado no Brasil.

6. A delimitacdo da jurisdicdo nacional, enquanto manifestacdo do Poder do
Estado, é balizada pelo principio da efetividade na execucdo soberana de suas
sentencas, bem como pela influéncia destas na pacificacdo da sociedade. A
teleologia da competéncia para julgar os fatos ocorridos e os atos praticados
no Brasil reside nos principios da proximidade e do interesse estatal.

7. Por outro lado, ndo hd razdo para sobrecarregar os 6érgdos jurisdicionais
nacionais com questdes que nao tenham qualquer relacdo com o Estado
Brasileiro.

8. No recurso sob julgamento, impde-se a manutencdo do acérddao que
reconheceu o carater abusivo da escolha da jurisdicdo brasileira, tendo em
vista que ndo ha conexao substancial com o Brasil, a luz da teoria do forum
non conveniens. Ndao ha competéncia do Brasil para o julgamento de acdo
indenizatoria ajuizada por atleta argentino, residente em Buenos Aires, contra
empresas com sede na Holanda e no Reino Unido, apenas pela simples
comercializacdo por terceiros de jogos eletrénicos no mercado varejista
brasileiro.

IV. Dispositivo

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por LUCAS MATIAS LICHT,
fundamentado, exclusivamente, na alinea “a” do permissivo constitucional.

Recurso especial interposto em: 26/11/2024.

Concluso ao gabinete em: 27/11/2025.

Ac¢do: de compensacdo por danos morais, ajuizada por LUCAS MATIAS
LICHT, em face de ELECTRONIC ARTS NEDERLAND BV e ELECTRONIC ARTS LIMITED,
na qual requer a reparacao pelo uso indevido de imagem em jogos eletronicos FIFA
Soccer (edi¢Ges de 2014 a 2022).

Sentenga: julgou extinto o processo, sem resolucao de meérito, por
reconhecer a incompeténcia absoluta da autoridade judiciaria brasileira.

Acdrdao: negou provimento ao recurso de apelagdo interposto por
LUCAS MATIAS LICHT, nos termos da seguinte ementa:

INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. JUIZO ALEATORIO. EXTINGAO POR INCOMPETENCIA
ABSOLUTA. FORUM NON CONVENIENS. PRATICA ABUSIVA. Insurgéncia do autor em
face da sentenca de extin¢cdo por incompeténcia absoluta. Sentenca mantida. Trata-
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se de caso de jogador argentino, residente e domiciliado na Argentina e que nunca
atuou em clubes brasileiros, que pretende indenizacdo por danos morais em virtude
de violacdo de direitos de imagem contra empresa com sede na Holanda e Reino
Unido. Manutencdo da sentenca. Abusividade e a aleatoriedade no ajuizamento da
presente acdo no Brasil. Forum non conveniens. Venda de jogos no varejo brasileiro.
Irrelevancia para fins de fixagao do pais com jurisdi¢gao para o caso. Decisao no IRDR
0011502-04.2021.8.26.0000. Distinguish. Julgado que ndo versou especificamente
sobre jogadores estrangeiros e residentes fora do pals. Irrelevancia de a ré ter
representantes em Sado Paulo. A¢do de competéncia da Justica argentina ou do pais
sede das demandadas. Ajuizamento da acdo no pais e em S3do Paulo apenas por
guestdo estratégia, para obtencdo de rapida vantagem patrimonial. Possibilidade de
o magistrado ndo reconhecer, de oficio, o foro de eleicdo aleatédrio (art. 63, § 59, do
CPC, com redacdo da Lei 14.879/2024). Dispositivo que, com mais razdo, aplica-se
quando tal aleatoriedade decorre de escolha exclusiva do autor. RECURSO
DESPROVIDO. (e-STJ fls. 2137-2139)

Embargos de declaragao: opostos por LUCAS, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 313, IV, 314 e 982, |, do CPC,
tendo em vista que o TJ/SP julgou a apelagdo do processo quando havia ordem
expressa de suspensdo dos processos, bem como violacdo dos arts. 489, § 19, IV, e
1.022, Il e paragrafo unico, Il, do CPC, porquanto nao foram enfrentadas questdes
indispensaveis para o correto deslinde da controvérsia pelo acdrdado estadual.

Sustenta violagao ao art. 62 da LINDB e arts. 21, Ill, 53, 1V, “@”, e 75, X, do
CPC, bem como aos arts. 79, 46, § 39, 63, § 52, e 141 do CPC e art. 32 do Decreto
6.891/2009.

O recorrente refere que “é jogador de futebol residente em Buenos Aires,
Argentina, e teve sua imagem indevidamente utilizada em jogos de video game que
simulam partidas de futebol, chamados jogos FIFA SOCCER, vendidos no Brasil, de
modo que a recorrida vende com intuito de lucro referidos jogos a precos altos,
valendo-se da imagem dos atletas, entre eles, o recorrente, sem nada pagar” (e-STJ
fl. 2143).

Aduz que a autoridade judiciaria brasileira é competente por se tratar de
ato ocorrido no Brasil, com foro do lugar do dano, em razdo da comercializagao
nacional dos jogos. Argumenta que a pessoa juridica estrangeira possui
representante legal no Brasil, legitimando a tramitacdo perante comarca do
representante e vedando o reconhecimento de oficio de competéncia relativa.
Assevera que o art. 63, § 52 do CPC nao pode ser aplicado retroativamente e que
ndao ha aleatoriedade na escolha do foro diante do vinculo com o territério
nacional. Sustenta que o Acordo do Mercosul assegura livre acesso a jurisdicao
brasileira a nacionais argentinos em igualdade de tratamento processual.

Requer, em sintese, a reforma do acérdao estadual.
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Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso (e-STJ fls.
2252-2255), dando azo a interposicdo do AREsp 3.063.159/SP, provido para
determinar a conversdo em especial (e-STJ fl. 2351).

E o relatério.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

O proposito recursal consiste em decidir os limites da jurisdicao brasileira
para o julgamento de acao indenizatéria ajuizada por atleta argentino, residente em
Buenos Aires, contra empresas com sede na Holanda e no Reino Unido, diante da
comercializacdo de jogos eletrénicos com sua imagem no Brasil.

|. DA RECONSTRUCAO CONTEXTUAL

1. Na origem, o juiz sentenciante reconheceu a incompeténcia absoluta
da Justica brasileira e extinguiu o processo sem julgamento do mérito, nos
seguintes termos:

“O autor é cidaddo argentino e tem domicilio e residéncia em Buenos
Aires (fl. 01), capital da Argentina e atuou e atua em agremiagdes esportivas
estrangeiras.

A ré por sua vez tem sede na Holanda e no Reino Unido.

Afirma o autor que os direitos de imagem violados estdo vinculados com
servicos profissionais prestados como jogador de futebol para times da Argentina (fl.
02).

Nesse passo, conclui-se que os reflexos de eventual circulacdo do jogo no
Brasil sdo periféricos em relacdo ao dano reclamado pelo autor.

Ademais, uma vez que a reclamada violagdo de seus direitos autorais
ocorreu em decorréncia de seus vinculos com times de futebol da Argentina, cabe ao
autor fundamentar a violagao de direito de imagem na legislagao argentina e perante
a Justica daquele pais e ndo pela aplicacdo extraterritorial da legislacdo brasileira” (e-
STJfl. 329).

2. lgualmente, o Tribunal Paulista assim decidiu:

“Com efeito, nos termos da sentenca, o Brasil ndo tem jurisdicdo para
julgar uma demanda por violacdo de direitos de imagem de atleta argentino,
residente em Buenos Aires, contra empresas com sede na Holanda e no Reino Unido.

A venda dos jogos indicados pelo autor no Brasil nao justifica o
ajuizamento da a¢do no pais, uma vez que, como sabido, essa venda nao é
realizada pela empresa ré, tratando-se de particulares que vendem e revendem
esses jogos no varejo (ps. 141/147).

Se fosse adotada essa légica, o autor poderia ajuizar a presente acdo
indenizatdria em qualquer pais do mundo, considerando ser os jogos do FIFA
distribuidos praticamente em todos os paises.

Deve-se reconhecer a abusividade e a aleatoriedade no ajuizamento da
presente agdo no Brasil, ja que o autor é residente e domiciliado na Argentina e
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nunca atuou em times brasileiros, ndo ha qualquer obrigagcao a ser executada no
Brasil e a ocorréncia do dano (pela violagdo do direito de imagem) ndo tem
qualquer relagdo relevante com o pais (forum non conveniens).

Como constou na sentenca, “reflexos de eventual circulagdo do jogo no
Brasil sdo periféricos em relacdo ao dano reclamado pelo autor”.

Situagdo diversa (e que tem sido admitida neste Tribunal, nos termos do
IRDR 0011502-04.2021.8.26.0000) diz respeito a atletas brasileiros, residentes e
domiciliados no pais. No referido julgado, inclusive, sequer se tratou da hipdtese
especifica de autor estrangeiro com domicilio no exterior. Faz-se, portanto, o
distinguish da presente demanda com o IRDR citado.

Logo, descabida a alegacdo de que a competéncia da justica brasileira
seria firmada em razdo do artigo 21, inciso Il do Cédigo de Processo Civil.

O fato de as rés terem representantes em Sdo Paulo ndo justifica o
ajuizamento da acdo pelo autor. Caberd ao demandante ajuiza-la em seu pais ou no
pais sede das demandadas. O ajuizamento da presente acdo em S3o Paulo é
aleatdrio, aproveitando-se o autor e seus advogados de jurisprudéncia favoravel
neste Tribunal em relacdo aos atletas brasileiros. (...).” (e-STJ fls. 2138-2139)

3. Contra o acérdao estadual, insurge-se o recorrente.

Il. DA INAPLICABILIDADE DO TEMA 1289/STJ

4. De inicio, frisa-se que a matéria debatida no presente recurso especial
é distinta da questdo afetada pelo Tema 1289/STJ, com ordem de suspensdo nesta
Corte, inexistindo violacdao aos arts. 313, IV, 314 e 982, |, do Cddigo de Processo
Civil.

5. No Tema Repetitivo 1289/STJ, a questdo submetida a julgamento é
“Definir, nas acdes de indenizacdo por danos morais propostas por ex-jogadores de
futebol fundadas na utilizacdo indevida de suas imagens: a competéncia, a
prescricdo, a ocorréncia ou ndao de supressio e a configuracdo ou ndo de danos a
imagem em decorréncia da mera mencdao a designios representativos dos
demandantes”.

6. Ao examinar os recursos afetados, tem-se que:

(i) os Recursos Especiais n. 2.112.558/SP, 2.112.566/SP e 2.112.553/SP
nao discutem competéncia;

(ii) o Recurso Especial n. 2.130.751/SP discute a existéncia de conexdo
entre demandas e os Recursos Especiais n. 2.112.572/SP, 2.112.575/SP e n.
2.112.563/SP discutem a existéncia de conflito de competéncia interna, isto &,

entre o local em que reside o autor brasileiro e o local sede da empresa ré.

7. Acrescente-se que o ultimo recurso mencionado tangenciou o tema
ora enfrentando, mas concluiu pela competéncia da jurisdicdo brasileira diante da

owie

nacionalidade brasileira do autor da demanda, in verbis: “‘Rejeito a preliminar de

auséncia de jurisdicdo, uma vez que, mesmo que se admitisse que a SEGA é
empresa estrangeira sem domicilio no Brasil e que ndo ha comercializagao oficial do
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Football Manager no Brasil desde 2016, conforme afirma a ré, ainda assim haveria a
Jurisdicdo Brasileira. Isso _porque o autor, que é quem teve o seu direito a

personalidade violado, € domiciliado no Brasil. Logo, o dano ocorreu no Brasil, o

mnn

qgue atrai a sua Jurisdicdo nos termos do inciso lll do art. 21 do CPC’” (Resp n.
2112563/SP, e-STJ fl. 1226).

8. Na situacdo dos autos, ndo se discute a competéncia interna dos
orgdos do Poder Judiciario (Tema 1289/STJ), mas, ao contrdrio, controvertem-se os
limites da atividade jurisdicional nacional diante de acdo compensatodria ajuizada
por atleta argentino, residente em Buenos Aires, contra empresas com sede atual
na Holanda e no Reino Unido.

9. Realizada a distingao entre as questdes juridicas, passa-se ao exame da

controvérsia.

I1l. DA AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL

10. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que n3o ha ofensa
ao art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de Justica, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. A propdsito,
confira-se: Agint no REsp 1.726.592/MT, Terceira Turma, DJe 31/8/2020 e Agint no
AREsp 1.518.178/MG, Quarta Turma, DJe 16/3/2020.

11. No mais, devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito,
e fundamentado suficientemente o acdrddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, também nado ha violacdo do art. 489 do CPC.

12. No particular, verifica-se que o Tribunal se manifestou, motivada e
expressamente, sobre todas as questdes necessdrias ao deslinde da controvérsia,
sendo que, quando do julgamento dos embargos de declaracao, refutou de modo
fundamentado as insurgéncias dos embargantes, ainda que sucintamente (e-STJ fls.
2136-2139). Afasta-se a alegacdo de que houve negativa de prestacao jurisdicional
pelo TJ/SP.

IV. DA JURISDICAO BRASILEIRA
13. O art. 21 do Cddigo de Processo Civil prevé hipdteses de concurso de
jurisdicOes, podendo a parte autora ingressar com demanda no Brasil ou em outro
pais, in verbis:
Art. 21. Compete a autoridade judicidria brasileira processar e julgar as
acdes em que:

| - o réu, qualquer que seja a sua nacionalidade, estiver domiciliado no
Brasil;
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[I- no Brasil tiver de ser cumprida a obrigacao;

lll- o fundamento seja fato ocorrido ou ato praticado no Brasil.

Paragrafo Unico. Para o fim do disposto no inciso |, considera-se
domiciliada no Brasil a pessoa juridica estrangeira que nele tiver agéncia, filial ou
sucursal.

14. Com efeito, ha competéncia concorrente da Justica brasileira se o réu
— pessoa fisica ou juridica — estiver domiciliado no Brasil, independentemente de
sua nacionalidade (inciso 1), ou se no Brasil tiver de ser cumprida a obrigacao,
indiferentemente de onde foi contraida (inciso Il).

15. Para o deslinde da presente controvérsia, examina-se a incidéncia do
inciso Ill: quando o fundamento seja fato ocorrido ou ato praticado no Brasil.
Sobre este ponto especifico, a doutrina traz exemplo bastante didatico: “Se o fato
ocorreu no Brasil ou o ato foi aqui praticado, a demanda judicial pode ser proposta
na justica brasileira. Nessa hipdtese, ndo importa a nacionalidade das partes nem o
local de seus domicilios. Assim, por exemplo, se um italiano, que mora na Italia,
estava aqui de férias e alugou em carro, vindo a atropelar um uruguaio, que mora
no Uruguai, mas estava também no Brasil de férias, a demanda pode ser proposta
na justica brasileira, pois o fato ocorreu no territério brasileiro” (CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Cédigo de processo civil comentado: artigo por artigo. 2. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2025. p. 67).

16. A teleologia da norma reside nos principios da proximidade e do
interesse estatal, ora apresentados:

“Ato ou fato ocorrido no Brasil. E situacdo de competéncia especial,
aplicavel para os atos juridicos em geral, de natureza contratual ou ndo, e para os
fatos juridicos. Baseia-se, ainda, nos principios da proximidade e do interesse estatal,
com premissas diversa da anterior (em alguns casos, o juizo do local do ato ou fato é
0 mais proximo e interessado na solugdo do conflito). Por fim, em algumas situacgdes,
mesmo de natureza obrigacional, ndo é possivel se fixar o lugar da obrigacdo, (p.ex.,
fixacdo de obrigacdo de ndo fazer), o que torna razoavel que o autor tenha uma outra
opcdo (cf. Tiburcio. Jurisdicdo brasileira, pp. 56-57)” (NERY JUNIOR, Nelson; NERY,
Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. 2. ed. Revista dos
Tribunais, 2016).

17. Outrossim, a delimitacdo da jurisdicdo, enquanto manifestacdo do
Poder do Estado, é balizada pelo principio da efetividade na execucao soberana de
suas sentencas, bem como pela influéncia destas na pacificacao da sociedade. Ou
seja, a interpretacdo do art. 21 do CPC estabelece ser possivel excluir o exercicio da
jurisdicdo nacional “gquando o conflito a dirimir ndo envolver membros da
populacdo do pais, nem porcdo de seu territério nem suas instituicdes, porgque a
pacificacdo e eliminacdo de conflitos que ndao digam respeitos a suas instituicdes,
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sua populacao e seu territorio ndo teriam utilidade alguma para o pais”
(DINAMARCO, Candido Rangel. Fundamentos do processo civil moderno. Sdo Paulo:
Malheiros, 2010, p. 649-650).

18. De fato, nao ha razdao para sobrecarregar os orgaos jurisdicionais
nacionais com questdes que nao tenham qualquer relacdo com o Estado Brasileiro.

19. Nesse contexto, a simples comercializacdo dos jogos eletronicos de
futebol em territdrio brasileiro ndo constitui elemento apto a justificar o
ajuizamento de demanda no Brasil, sobretudo quando incontroverso que tais
produtos ndo sao vendidos diretamente por empresas com sede no territorio
nacional, mas por terceiros atuantes na cadeia varejista de distribuicao e revenda.

20. Interpretacdo em sentido contrario acarretaria a possibilidade de
ajuizamento indiscriminado e aleatdrio de acdo indenizatdria por qualquer
individuo — de qualquer nacionalidade e com qualquer residéncia — em
praticamente todos os paises do mundo, tendo em vista que os jogos da franquia
FIFA SOCCER sdao amplamente distribuidos e comercializados em escala global.

21. Logo, impde-se o reconhecimento do carater abusivo da escolha do
foro brasileiro, porquanto ndo ha conexao substancial com o Brasil, a luz da teoria
do forum non conveniens:

“17. Incompeténcia internacional. A competéncia internacional
concorrente do juiz brasileiro depende da presenca de alguma das hipoteses
previstas nos arts. 21 e 22, mas também de um requisito negativo: a inexisténcia de
competéncia internacional exclusiva de juiz estrangeiro. Se o caso for de
competéncia exclusiva de outro pais, a sentenca aqui proferida serd inutil e
inexequivel, devendo o juiz brasileiro recusar a demanda.

18. Forum shopping. O forum shopping consiste na busca, entre as
jurisdicdes com competéncia concorrente para solucionar determinada disputa,
daquela em que o autor ou as partes acreditam ser possivel a obtencdo de decisdo
mais favordvel aos seus interesses, devido a lei aplicdvel ou em razdo de normas que
prevejam a pratica de atos processuais mais ageis, menos burocraticos ou mais
eficientes.

19. Forum non conveniens. Para evitar eventual abuso de direito na
adogdo do forum shopping, é possivel adotar a pratica do forum non conveniens,
que consiste na recusa da demanda judicial, quando reconhecida a existéncia de
outra jurisdicao internacional concorrente, mais adequada aos interesses das
partes e a efetividade do direito” (CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op cit. p. 66).

V. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

22. No recurso sob julgamento, ndo ha competéncia da jurisdi¢cdo
brasileira para o julgamento de acdo indenizatéria ajuizada por atleta argentino,
residente em Buenos Aires, contra empresas com sede na Holanda e no Reino
Unido, apenas pela simples comercializacdo de jogos eletronicos no mercado
varejista brasileiro.

Documento eletronico VDA59681135 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 03/09/2026 10:01:37
Codigo de Controle do Documento: 78f9b300-bcb5-4861-b6fb-0418ab6222¢c3



23. Ndo é possivel que o Estado brasileiro, que ndao possui vinculo algum
com 0s sujeitos e com a controvérsia dos autos, e tampouco interesse no
processamento da demanda, seja competente para resolver tal litigio. Correta,
portanto, a decisao dos juizos a quo que reconheceram de oficio a abusividade do
foro escolhido, com a aplicacao do forum non conveniens.

24. O recurso especial deve ser conhecido e desprovido, diante da
auséncia de violacdo aos dispositivos legais suscitados pelo recorrente.

VI. DISPOSITIVO

Forte nessas razbes, CONHECO do recurso especial e NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, visto que ndo foram

arbitrados em desfavor da parte recorrente pelas instancias ordinarias (e-STJ fls.
329 e 2139).
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Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCAS MATIAS LICHT
ADVOGADOS . MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO - SP157553
JOAQUiN GABRIEL MINA - SP178194
RAFAEL BATISTA MARQUEZ - DF023597
ADVOGADA : LUCIANE ELIZABETH DE SOUSA BARROS - SP180867
RECORRIDO . ELECTRONIC ARTS EUROPE LTD
RECORRIDO . ELECTRONIC ARTS NEDERLAND B V
ADVOGADO . RICARDO BARRETTO FERREIRA DA SILVA - SP036710
ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811
JOAO VIEIRA DA CUNHA - SP183403
GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403
RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486
ADVOGADOS : DANIELLE CHIPRANSKI CAVALCANTE - SP292183
THIAGO LUIZ DA COSTA - DF048651
ADVOGADOS : VANESSA BASTOS AUGUSTO DE ASSIS RIBEIRO -RJ173123

PEDRO PAULO FURQUIM DE ANDRADE - SP356994

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagcdo por Dano Moral - Direito de
Imagem

SUSTENTAGAO ORAL

Dr. RAFAEL BATISTA MARQUEZ, pelo RECORRENTE: LUCAS MATIAS LICHT
Dra. DANIELLE CHIPRANSKI CAVALCANTE, pelos RECORRIDOS: ELECTRONIC
ARTS EUROPE LTDA e ELECTRONIC ARTS NEDERLAND B V

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu do recurso especial e |he
negou provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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