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Poder Judiciario
Justiga do Trabalho
7  Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-Ag-AIRR - 0010262-25.2022.5.15.0089

ACORDAO
52 Turma
GMMAR/pc/abn

| - AGRAVOS EM AGRAVOS DE INSTRUMENTO EM RECURSOS DE
REVISTA DAS RECLAMADAS. ACORDAO REGIONAL PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. RITO SUMARISSIMO.
MATERIA COMUM. ANALISE CONJUNTA. COMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. MANUTENCAO DO PLANO DE SAUDE.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. 1. No julgamento
do Incidente de Assuncao de Competéncia n° 5, o Superior
Tribunal de Justica (art. 105, I, "d", da Constituicdo Federal), fixou
a seguinte tese: "compete a justica comum julgar as demandas
relativas a plano de saude de auto gestdo empresarial, exceto
quando o beneficio for regulado em contrato de trabalho,
convencgdo ou acordo coletivo, hipdtese em que a competéncia
serd da Justica do Trabalho, ainda que figure como parte
trabalhador aposentado ou dependente do trabalhador". 2. Na
hipétese dos autos, o Tribunal Regional, ao analisar o caso,
destacou que a questdo juridica em discussdao decorre
diretamente do contrato de trabalho firmado entre as partes. 3.
A alteracdo da conclusdo adotada pelo Tribunal Regional, de
modo a prevalecer a tese de que o plano ndo é regulado por
norma coletiva nem pelo contrato de trabalho, demandaria o
revolvimento do quadro fatico-probatério, procedimento
vedado nesta esfera recursal extraordindria, nos termos da
Sumula 126 do TST. 4. Diante do contexto fatico estabelecido
pelo Tribunal Regional, a Justica do Trabalho é competente para
julgar a causa. Mantém-se a decisdo recorrida. Agravos
conhecidos e desprovidos.l |- AGRAVO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA FUNDACAO CESP.
ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. RITO SUMARISSIMO. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
MANUTENCAO DO PLANO DE SAUDE. TRANSCENDENCIA NAO
RECONHECIDA. 1. Dispde o art. 896, &8 9° da CLT,
peremptoriamente, que nas causas sujeitas ao
procedimento sumarissimo, admissivel recurso de revista tao
somente em trés hipdteses: a) contrariedade a simula de
jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior do Trabalho; b)
afronta a simula vinculante do Supremo Tribunal Federal; ou c)
violacgdo direta da Constituicdo Federal. Reiterada a
determinacdo na Sumula 442 do TST, que atesta inadmissivel o
recurso por contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial deste
Tribunal (Livro Il, Titulo II, Capitulo Ill, do RITST), ante a auséncia
de previsao legal. 2. No caso dos autos, entretanto, deixa a parte
de indicar, no recurso de revista, ofensa a qualquer dispositivo
da Constituicdo Federal, contrariedade a simula vinculante do
STF ou a sumula de jurisprudéncia desta Corte, razdo pela
qual desfundamentado seu apelo. Mantém-se a decisdo
recorrida. Agravo conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo em Agravo de Instrumento
em Recurso de Revista n° TST-Ag-AIRR - 0010262-25.2022.5.15.0089, em que sdo AGRAVANTES e
AGRAVADAS COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ e FUNDACAO CESP e sdo AGRAVADOS MOISES
BROTTO e FUNDACAO CESP.
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Por meio da decisdo monocratica ora atacada, neguei provimento aos agravos de
instrumento.

Irresignada, a parte interpds agravo.

Intimado, o agravado ndo apresentou impugnacao.

E o relatério.

voTo

ADMISSIBILIDADE

Presentes os requisitos legais de admissibilidade, conhe¢o dos agravos.

Limitada a andlise dos recursos tdo somente ao tema tratado nas razdes de
agravo, em atencdo ao principio da devolutividade estrita.

MERITO
Por meio da decisdo monocratica ora atacada, neguei provimento aos agravos de
instrumento, na esteira dos seguintes fundamentos:

DECISAO

Destaco de inicio, ser necessaria a andlise do agravo de instrumento da Fundacdo CESP de Id
c568f25.

I - RELATORIO
Trata-se de agravos de instrumento interpostos contra despacho proferido pelo Eg. Tribunal
Regional, que denegou seguimento aos recursos de revista, na esteira dos seguintes fundamentos:

Recurso de:COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso.

Regular a representagdo processual.

Satisfeito o preparo.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Cumpre esclarecer que a presente agdo esta sujeita ao procedimento sumarissimo,
somente podendo ser admitido recurso de revista por contrariedade a sumula de
jurisprudéncia uniforme do TST ou a simula vinculante do STF e por violagdo direta a
Constituicdo Federal. Assim, eventuais apontamentos de ofensa a dispositivos legais e
de divergéncia de arestos ndo serdo apreciados, nos termos do art. 896, § 9°, da CLT.

Oportuno ressaltar que nao é valido, para efeito de conhecimento do recurso de
revista, a invocagdo de Orientagdo Jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho, em
conformidade com o disposto na Simula 442 do Eg. TST.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Atos Processuais / Nulidade /
Negativa de Prestacdo Jurisdicional.

No que se refere a preliminar em destaque, invidvel o recurso, uma vez que a
parte recorrente deixou de delimitar a controvérsia, conforme exige o art. 896, § 1°-A, |,
da CLT.

Com efeito, a SDI-1 do C. TST, em 16/03/2017, no julgamento do E-RR-1522-
62.2013.5.15.0067 (Informativo do TST n° 155), decidiu que, nos casos em que se busca o
reconhecimento de negativa de prestacdo jurisdicional, em sede de recurso de revista,
exige-se, com fulcro no dispositivo legal acima citado, a transcricdo do trecho dos
embargos de declaragdo em que a parte, de forma inequivoca, provocou o Tribunal
Regional a se manifestar sobre a matéria desprovida de fundamentagdo e, em
consequéncia, do acérdéo que julgou os aludidos embargos. Desse encargo, porém, ndo
se desincumbiu a recorrente. Tal entendimento jurisprudencial foi incorporado a
legislagdo por meio da Lei n°® 13.467/2017 (art. 896, 8 1°-A, inciso IV).

H& outros precedentes: ARR-36300-43.2006.5.01.0342,3% Turma,DEJT 05/06/2020,
ARR-375-94.2011.5.03.0102,5% Turma,DEJT 29/05/2020, AIRR-10741-40.2013.5.14.0031,6°
Turma, DEJT 05/06/2020, Ag-AIRR-959-67.2013.5.03.0143, 7° Turma,DEJT 05/06/2020.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Jurisdigdo e Competéncia.

O C. TST pacificou entendimento de que é competente a Justica do Trabalho para
processar e julgar controvérsias sobre plano de saude instituido em decorréncia do
pacto laboral. Embora se trate de plano de saldde firmado com empresa com
personalidade juridica diversa daquela onde trabalhou o empregado, verifica-se que o
direito que deu origem a obrigacao foi estabelecido somente em razdo da existéncia do
contrato de emprego.

Portanto, a interpretagdo conferida pelo v. acérdao recorrido estd em consonancia
com iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do C. TST (RR-157440-71.2008.5.21.0001, 12
Turma, DEJT-26/04/13, RR-379100-47.2005.5.01.0342, 2* Turma, DEJT-10/06/11, RR-
146800-62.2006.5.04.0741, 3* Turma, DEJT-24/06/11, RR-101740-97.2007.5.03.0017, 4°
Turma, DEJT-07/08/09, RR-722-59.2011.5.03.0060, 5% Turma, DEJT-19/10/12, AIRR-91700-
74.2009.5.05.0132, 62 Turma, DEJT-23/11/12, AIRR-108400-02.2010.5.13.0025, 7% Turma,
DEJT-15/06/12 e AIRR-1745-79.2010.5.15.0015, 82 Turma, DEJT-01/07/13).

Inviavel, por decorréncia, o apelo,pois ndo ha que falar em ofensa direta ao
dispositivo constitucional invocado, conforme exige o 8 9° do art. 896 da CLT.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Formacao, Suspensao e Extingdo do
Processo / Condi¢des da Acdo.

ILEGITIMIDADE PASSIVA

A recorrente ndo aponta violagdo a qualquer dispositivo constitucional, tampouco
apresenta dissenso de simula de jurisprudéncia do TST ou de simula vinculante do STF,
restando, assim, desfundamentado o apelo, no tocante a tal matéria, pois ndo
observadas as exigéncias do art. 896, § 9°, da CLT.
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Remuneracdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Plano de Saude.

MANUTENCAO DO PLANO DE SAUDE

No que se refere a esta questdo, o v. acérddo se fundamentou no conjunto fético-
probatério e ndo violou, de forma direta, os dispositivos constitucionais invocados.

Assim, invidvel o recurso, tendo em vista o teor da Sumula 126 do C. TST e a
auséncia dos requisitos exigidos pelo § 9° do art. 896 da CLT.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Liquida¢do / Cumprimento /
Execucdo / Obrigacdo de Fazer / Nao Fazer.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e Procuradores / Assisténcia
Judicidria Gratuita.

No que se refere aos temas em destaque, invidvel o recurso, pois a parte
recorrente indica trechos de decisdo estranhas aos autos, deixando de cumprir
adequadamente os requisitos exigidos pelo art. 896, § 1°-A, |, da CLT.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Recurso de: FUNDACAO CESP

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso.

Regular a representagdo processual.

Desnecessario o preparo.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Cumpre esclarecer que o eventual apontamento de ofensa a dispositivos legais e
de divergéncia de arestos ndo serdo apreciados, tendo em vista que a presente acdo esta
sujeita ao procedimento sumarissimo, nos termos do art. 896, 8 9°, da CLT. Oportuno
ressaltar que ndo é valida, para efeito de conhecimento do recurso de revista, a
invocacdo de Orientagdo Jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho, em
conformidade com o disposto na Simula 442 do C. TST.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Formacdo, Suspensao e Extin¢ao do
Processo / Condi¢des da Ac¢do / Falta de Pressuposto Processual e/ou Condigdo da Agao.

LEGITIMIDADE PASSIVA

A recorrente ndo aponta violagdo a qualquer dispositivo constitucional, tampouco
apresenta dissenso de simula de jurisprudéncia do TST ou de simula vinculante do STF,
restando, assim, desfundamentado o apelo, no tocante a tal matéria, pois ndo
observadas as exigéncias do art. 896, § 9°, da CLT.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Jurisdicdo e Competéncia /
Competéncia.

O C. TST pacificou entendimento de que é competente a Justica do Trabalho para
processar e julgar controvérsias sobre plano de saude instituido em decorréncia do
pacto laboral. Embora se trate de plano de saudde firmado com empresa com
personalidade juridica diversa daquela onde trabalhou o empregado, verifica-se que o
direito que deu origem a obrigacao foi estabelecido somente em razdo da existéncia do
contrato de emprego.

Portanto, a interpretacdo conferida pelo v. acérdéo recorrido estd em consonancia
com iterativa, notdria e atual jurisprudéncia do C. TST (RR-157440-71.2008.5.21.0001, 12
Turma, DEJT-26/04/13, RR-379100-47.2005.5.01.0342, 2* Turma, DEJT-10/06/11, RR-
146800-62.2006.5.04.0741, 3* Turma, DEJT-24/06/11, RR-101740-97.2007.5.03.0017, 4°
Turma, DEJT-07/08/09, RR-722-59.2011.5.03.0060, 5% Turma, DEJT-19/10/12, AIRR-91700-
74.2009.5.05.0132, 6 Turma, DEJT-23/11/12, AIRR-108400-02.2010.5.13.0025, 72 Turma,
DEJT-15/06/12 e AIRR-1745-79.2010.5.15.0015, 82 Turma, DEJT-01/07/13).

Assim, inviavel o recurso, pois ndo ha que falar em ofensa direta aos dispositivos
constitucionais invocados, conforme exige o § 9° do art. 896 da CLT.

Remuneracdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Plano de Saude.

Com relacdo a aludida matéria, o v. acérddo se fundamentou no conjunto fatico-
probatério e ndo violou, de forma direta, o dispositivo constitucional invocado.

Assim, invidvel o recurso, tendo em vista o teor da Sumula 126 do C. TST e a
auséncia dos requisitos exigidos pelo § 9° do art. 896 da CLT.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Il - ADMISSIBILIDADE
Preenchidos os pressupostos extrinsecos de admissibilidade, conheco dos agravos de
instrumento.

11l - MERITO

Pretendem as partes recorrentes o destrancamento e regular processamento de seus apelos.

Constata-se, contudo, que as partes ndo logram desconstituir os fundamentos adotados pelo
TRT para denegar seguimento aos recursos de revista, em razdo da auséncia de demonstracdo
efetiva de violagdo direta a legislacdo vigente ou divergéncia jurisprudencial vélida, especifica e atual
entre Tribunais Regionais distintos ou a SBDI-1 desta Corte, tal como exige o art. 896 da CLT.

Nesse aspecto, é possivel extrair do despacho de admissibilidade a moldura fatica delineada
pelo acérdao regional, insuscetivel de reexame (Siumula 126/TST), com manifestacdo fundamentada
acerca de todos os fatos relevantes para a solucdo da controvérsia, e os respectivos fundamentos
juridicos que embasaram a decisdo colegiada no ambito do TRT, entregando de forma completa a
prestagao jurisdicional.

O cotejo entre fatos e teses juridicas releva a compatibilidade do acérddo regional com
jurisprudéncia desta Corte Superior, de modo que invidvel o conhecimento das revistas.

Por fim, sobreleva destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema 339 do
repositério de Repercussao Geral, com efeitos vinculantes, firmou tese no sentido de que “O art. 93,
IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alega¢des ou
provas”. Nesse sentido, admite-se inclusive a ado¢do da técnica de motivacdo per relationem, com
remissdo direta aos fundamentos adotados pela decisdo recorrida, a exemplo dos seguintes
precedentes:

“Ementa: RECURSO ORDINARIO. ALEGADA NULIDADE DECORRENTE DE
IMPROPRIEDADE NO USO DA FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. INEXISTENCIA. 1. A
jurisprudéncia deste SUPREMO TRIBUNAL ja se consolidou no sentido da validade da
motivacdo per relationem nas decisdes judiciais, inclusive quando se tratar de remissdo
a parecer ministerial constante dos autos (cf. HC 150.872-AgR, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, Dje de 10/6/2019; ARE 1.082.664-ED-AgR, Rel. Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, DJe de 6/11/2018; HC 130.860-AgR, Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira DJe de 27/10/2017; HC 99.827-MC, Rel. Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, DJe de 25/5/2011). 2. Recurso Ordinario a que se nega provimento.”
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(RHC 113308, Relator(a): MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-105
DIVULG 01-06-2021 PUBLIC 02-06-2021)

“EMENTA AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
OBSERVANCIA DO DEVER DE FUNDAMENTA(;AO DAS DECISOES JUDICIAIS. TEMA N.
339/RG. ADMISSIBILIDADE DA FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. 1. Uma vez
observado o dever de fundamentacdo das decisdes judiciais, inexiste contrariedade ao
art. 93, IX, da Constituicdo Federal (Tema n. 339/RG). 2. E constitucionalmente valida a
fundamenta¢do per relationem. 3. Agravo interno desprovido.” (ARE 1346046 AgR,
Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 13/06/2022, PROCESSO
ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2022 PUBLIC 21-06-2022)

Isso posto, adotam-se os fundamentos lancados no despacho de admissibilidade para justificar
o ndo seguimento dos recursos de revista, em razao dos 6bices ali elencados.

IV - CONCLUSAO
Por tudo quanto dito, com esteio no art. 932 do CPC, nego provimento aos agravos de
instrumento.

I - AGRAVOS DAS RECLAMADAS. MATERIA COMUM. ANALISE CONJUNTA

INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA DO TRABALHO. MANUTENCAO DO
PLANO DE SAUDE

Nos recursos de revista, as partes, em atencdo ao art. 896, § 1°-A, |, da CLT,
transcreveram os seguintes trechos do acérdao:

O reclamante pleiteia a manutencgao do plano de saude fornecido pela empregadora.

Assim, tratando-se o caso de controvérsia juridica decorrente do contrato de trabalho,
evidente a competéncia da Justica do Trabalho, conforme previsto no artigo 114, da CF.

Rejeito.

Insurgem-se as reclamadas, defendendo a incompeténcia da Justica do Trabalho
para julgar a causa. Apontam violacdo dos arts. 105, |, f, e 114, 1, da CF, 927, Ill, 795, § 2°, da CLT e 947, 83°
do CPC. Manejam divergéncia jurisprudencial.

Despicienda a indicagdo de violacdo a preceito de Lei e a apresentagdo de
divergéncia jurisprudencial, ante o disposto no art. 896, § 9°, da CLT.

De plano, reconhego a transcendéncia juridica da matéria.

Em que pese a jurisprudéncia desta Corte Superior ter se firmado no sentido de
que compete a Justica do Trabalho processar e julgar as acdes que versem sobre plano de saude
instituido em decorréncia do contrato de trabalho (art. 114, IX, da Constituicdo Federal), o Superior
Tribunal de Justica, érgdo competente para processar e julgar originariamente os conflitos de
competéncia entre a Justica Comum e a Justica do Trabalho (art. 105, I, "d", da Constituicao Federal),
fixou tese no Incidente de Assuncdo de Competéncia no 5, nos seguinte termos:

"Compete a Justica Comum julgar as demandas relativas ao plano de sadde de autogestdo
empresarial, exceto quando o beneficio for regulado em contrato de trabalho, convencdo ou acordo

coletivo, hipétese em que a competéncia sera da Justica do Trabalho, ainda que figure como parte
trabalhador aposentado ou dependente do trabalhador "

A tese firmada, de observancia obrigatéria (art. 927, Ill, do CPC), condiciona a
competéncia da Justica do Trabalho ao preenchimento de dois requisitos cumulativos: a) plano de saude
instituido e gerido pela prépria empresa e; b) regulado no contrato de trabalho ou por convencdo ou
acordo coletivo.

Na hip6tese dos autos, o Tribunal Regional consignou que trata-se de controvérsia
juridica decorrente do contrato de trabalho.

O Tribunal Regional, ao analisar o caso, considerou que a questdo juridica em
discussdo decorre diretamente do contrato de trabalho firmado entre as partes.

A alteragao da conclusdo adotada pelo Tribunal Regional, de modo a prevalecer a
tese de que o planondo é regulado por norma coletiva nem pelo contrato de trabalho, demandaria
o revolvimento do quadro fatico-probatério, procedimento vedado nesta esfera recursal extraordinaria,
nos termos da Sumula 126 do TST.

Diante do contexto fatico estabelecido pelo Tribunal Regional, a Justica do
Trabalho é competente para julgar a causa.

Nego provimento aos agravos.

Il - AGRAVO DA FUNDAGAO CESP
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ILEGITIMIDADE PASSIVA. MANUTENCZ\O DO PLANO DE SAUDE

A parte insiste no processamento do apelo denegado.

Sem razao.

Com efeito, as matérias debatidas ndo oferecem transcendéncia habil a
impulsionar o processamento do apelo.

Dispbe o art. 896, § 9°, da CLT, peremptoriamente, que, nas causas sujeitas ao
procedimento sumarissimo, admissivel recurso de revista tdo somente em trés hipdteses: a)
contrariedade a sumula de jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior do Trabalho; b) afronta a
simula vinculante do Supremo Tribunal Federal; ou c) violagdo direta da Constituicdo Federal.

Reiterada a determinacdo na Sumula 442 do TST, que atesta inadmissivel o
recurso por contrariedade a Orientacdo Jurisprudencial deste Tribunal (Livro Il, Titulo II, Capitulo IlI, do
RITST), ante a auséncia de previsdo legal.

Ao aludir a ofensa "direta e literal", o dispositivo legal, por ébvio, exclui a
possibilidade de recurso de revista lastreado em violacdo de preceitos de "status" infraconstitucional,
que somente por reflexo atingiriam normas constitucionais.

No caso dos autos, entretanto, ndo consta do recurso de revista indicacdo de
ofensa a qualquer dispositivo da Constituicdo Federal, contrariedade a simula vinculante do STF ou a
sumula de jurisprudéncia desta Corte, razao pela qual desfundamentado seu apelo.

Transcendéncia ndo reconhecida.

Dessa forma, irretocavel a decisdo monocratica proferida com esteio no art. 932
do CPC.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, conhecer do agravos e, no mérito, negar-lhes provimento.
Brasilia, 2 de marco de 2026.

MORGANA DE ALMEIDA RICHA
Ministra Relatora

Certificado por TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO:00509968000148
https://pje.tst.jus.br/pjekz/validacao/25112614222846300000140172739?instancia=3
NuUmero do processo: 0010262-25.2022.5.15.0089

NUmero do documento: 25112614222846300000140172739
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