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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DIREITO DAS OBRIGAQOES.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
COMPETENCIA. EMBARGOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
N° 284/STF. SOLIDARIEDADE PASSIVA. FASES EXTERNA E INTERNA.
DIREITO DE REGRESSO. ART. 283 DO CODIGO CIVIL. PAGAMENTO
PARCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE REGRESSO IMEDIATO.

1. A controvérsia dos autos resume-se a definir a possibilidade de exercicio
imediato do direito de regresso, por devedor solidario, em face dos demais
codevedores, em virtude de pagamento parcial efetuado a credora comum,
em contexto de condenacao solidaria em elevada indenizacdo por danos
materiais e morais, decorrentes de responsabilidade civil.

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacéao
quando o recurso especial deixa de indicar especificamente de que forma os
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dispositivos legais teriam sido violados. Aplicacdo, por analogia, da Stumula
n® 284 /STF.

4. A solidariedade passiva estrutura-se em duas fases: a externa, que
compreende a relacdo entre o credor e os devedores solidarios, e a interna,
relativa as relacoes de nivelamento e reembolso entre os codevedores,
destinada a restabelecer o equilibrio patrimonial conforme as quotas de
cada um.

5. A fase interna, destinada ao acertamento e nivelamento entre os
codevedores e que viabiliza o direito de regresso, somente se inicia com o
encerramento da fase externa, nos termos do art. 283 do Codigo Civil.

6. Mesmo na solidariedade passiva decorrente da responsabilidade civil,
quem pretende exercer o direito de regresso deve efetivamente ter realizado
o pagamento e quitado integralmente a divida com o credor.

7. A pretensdo de cobranca exercida pela via da acdo de regresso somente
passa a ser exercitavel com o pagamento integral, momento a partir do
qual, inclusive, inicia-se o curso do correspondente prazo prescricional.

8. Na hipotese, o pagamento parcial realizado pela recorrente, embora
valido e util para a reducao do débito comum, nao extinguiu a fase externa
da solidariedade, razdo pela qual é prematuro o exercicio do direito de
regresso.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.

Em razao de retificacdao nos dados da autuacao do feito, ¢ REPUBLICADO(A)
o Acérdao transcrito abaixo, sem alteracao de teor.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DIREITO DAS OBRIGAQOES.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
COMPETENCIA. EMBARGOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
N° 284/STF. SOLIDARIEDADE PASSIVA. FASES EXTERNA E INTERNA.
DIREITO DE REGRESSO. ART. 283 DO CODIGO CIVIL. PAGAMENTO
PARCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE REGRESSO IMEDIATO.

1. A controvérsia dos autos resume-se a definir a possibilidade de exercicio
imediato do direito de regresso, por devedor solidario, em face dos demais
codevedores, em virtude de pagamento parcial efetuado a credora comum,
em contexto de condenacao solidaria em elevada indenizacdo por danos
materiais e morais, decorrentes de responsabilidade civil.

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacao
quando o recurso especial deixa de indicar especificamente de que forma os
dispositivos legais teriam sido violados. Aplicacao, por analogia, da Stumula
n® 284 /STF.
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4. A solidariedade passiva estrutura-se em duas fases: a externa, que
compreende a relacdo entre o credor e os devedores solidarios, e a interna,
relativa as relacdes de nivelamento e reembolso entre os codevedores,
destinada a restabelecer o equilibrio patrimonial conforme as quotas de
cada um.

5. A fase interna, destinada ao acertamento e nivelamento entre os
codevedores e que viabiliza o direito de regresso, somente se inicia com o
encerramento da fase externa, nos termos do art. 283 do Codigo Civil.

6. Mesmo na solidariedade passiva decorrente da responsabilidade civil,
quem pretende exercer o direito de regresso deve efetivamente ter realizado
o pagamento e quitado integralmente a divida com o credor.

7. A pretensao de cobranca exercida pela via da acao de regresso somente
passa a ser exercitavel com o pagamento integral, momento a partir do
qual, inclusive, inicia-se o curso do correspondente prazo prescricional.

8. Na hipotese, o pagamento parcial realizado pela recorrente, embora
valido e util para a reducao do débito comum, nao extinguiu a fase externa
da solidariedade, razdo pela qual € prematuro o exercicio do direito de
regresso.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, néo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por COMPANHIA DE CONCESSAO
RODOVIARIA JUIZ DE FORA-RIO - CONCER, com fundamento no artigo 105, inciso
III, alinea “a”, da Constituicao Federal, contra o acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro, assim ementado:

"Agravo de Instrumento. Cumprimento de sentenca que condenou quatro rés,
solidamente, ao pagamento de indenizac¢do por danos materiais, morais e
estéticos, além de pensionamento. Bloqueio on line que que resultou na
penhora de R$664.744,285 — equivalentes a 1/37 do débito — de conta da
agravante, montante ja transferido a credora. Recurso que ataca o
indeferimento de incidente de regresso proposto contra as empresas
coobrigadas. DecisdGo que se afigura correta. Inteligéncia do artigo 283 do CC.
Divida ndo satisfeita por inteiro. Recurso desprovido" (e-STJ fl. 39).

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ, fls. 82/85).

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes
dispositivos com as respectivas teses:

(1) artigos 489 e 1.022 do CPC, aduzindo que teria havido negativa de
prestacao jurisdicional porque o Tribunal de origem nao se pronunciou sobre o
entendimento doutrinario pacifico acerca da interpretacao do art. 283 do Cdédigo Civil;

(2) artigo 1.024, §1°, do Cédigo de Processo Civil, argumentando que "ndo foi
observada a competéncia exclusiva do colegiado para julgar os embargos declaratérios,
haja vista que o citado recurso horizontal foi interposto contra acérddo proferido pela
entdo 10* Camara Civel do TJRJ' (e-STJ {l. 93);

(3) art. 283 do Codigo Civil, defendendo que o direito de regresso subsiste
mesmo que o pagamento realizado pelo devedor tenha sido parcial, pois a
interpretacao literal do dispositivo ndo é adequada ao caso concreto, onde o valor
executado é elevado e impacta a capacidade financeira da recorrente; e

(4) art. 351 do Codigo Civil, sustentando que a preferéncia do credor
originario ao sub-rogado nao impede o exercicio do direito de regresso, pois a sub-
rogacao parcial ja se opera, permitindo a cobranca do crédito até o limite pago.

Sem as contrarrazoes (e-STJ fl. 148).

O recurso especial foi inadmitido, dando ensejo a interposicdo do agravo,
que foi provido para melhor exame do apelo extremo (e-STJ, fls. 248/249).
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E o relatoério.
VOTO

1. Sintese da demanda

Trata-se, na origem, de acdo de indenizacdo de danos materiais e de
compensacao de danos morais ajuizada por LILIAN LIANG WHEY LEE em desfavor da
ora recorrente e de outras, visando ser ressarcida pelas lesdes sofridas em acidente de
transito, ocorrido em virtude do tombamento do 6nibus no qual era transportada em
trecho da BR-040, entre Rio de Janeiro e Juiz de Fora.

A recorrente foi condenada solidariamente com as demais rés ao pagamento
das pensodes vitalicias, ressarcimento de danos morais e compensacdo dos danos
morais.

Como transito em julgado da fase de conhecimento, iniciou-se o
cumprimento de sentenca, no qual foram incluidas o polo passivo apenas a recorrente
e a AGENCIA DE VIAGENS CVC TOUR LTDA, para a cobranca de um valor total de R$
24.541.144,14 (vinte e quatro milhoes, quinhentos e quarenta e um mil, cento e
quarenta e quatro reais e quatorze centavos).

Apenas a recorrente impugnou o cumprimento de sentenca, alegando, entre
outras matérias, o excesso de execucao.

Na sequéncia, foi proferida decisdo que autorizou a penhora do valor
incontroverso, tendo sido bloqueados os ativos financeiros da recorrente, no valor de
R$ 664.744,28 (seiscentos e sessenta e quatro mil, setecentos e quarenta e quatro
reais e vinte e oito centavos), quantia que foi disponibilizada para levantamento pela
parte exequente, com a expedicdo de mandado de pagamento.

Diante do pagamento parcial da divida, a recorrente requereu o exercicio do
direito de regresso contra as demais devedoras solidarias, pleiteando o recebimento
proporcional das cotas-partes que seriam de responsabilidade das outras
responsaveis.

O aludido pedido foi indeferido pelo juizo do primeiro grau, ao fundamento
de que o exercicio do direito de regresso depende da quitacao da totalidade do crédito.

O Tribunal de origem manteve a decisdo agravada, ao fundamento, em
sintese, de que:

“Com todas as vénias, o pleito da Agravante é diametralmente
oposto a expressa previsdo do art. 283 do CC. Inclusive, ao interpretar o
referido dispositivo legal, a doutrina reforca que um dos requisitos do
direito de regresso é justamente a satisfacao da divida por inteiro, o
que nao ocorreu no presente caso e nem mesmo a Agravante nega.
Confiram-se alguns excertos da doutrina a esse respeito:

Efetuado o pagamento integral por qualquer dos
devedores solidarios, extingue-se o débito, com a satisfagdo do
credor, vale dizer, "aquele dos devedores soliddrios que satisfaca
o direito do credor fica em relagcGo aos outros com o chamado
direito de regresso, isto é, com o direito de exigir de cada um dos
seus codevedores a parte que lhe cabia na responsabilidade
comum”. Dessa sorte, o devedor soliddrio que efetua o pagamento
torna-se credor dos seus consortes pelas respectivas quotas do
débito. TEPEDINO, Gustavo, SCHREIBER, Anderson.
Fundamentos do Direito Civil: Obrigacoes, v.2. Grupo GEN, 2022,
p. 126 (destaque acrescentado).
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Corresponsavel que satisfez o todo requerido. O
coautor de ato ilicito, que satisfaz por inteiro a repara¢do
pecunidria, tem ag¢do de regresso contra o outro coautor do dano
para deste haver reembolso da parte do que por ele pagou (STF —
RF 148/108). JUNIOR, Nelson Nery. NERY, Rosa Maria de
Andrade. Cédigo Civil Comentado. Sao Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019 (destaque acrescentado).

O devedor que paga a divida poderd cobrar somente a
quota dos demais, ocorrendo sub-rogacdo legal, nos termos do art.
346, III, do Codlgo Civil atual. Para exemplificar, A é credor de B,
CeD, devedores soliddrios, por uma divida de R$ 30.000,00. Se

aga a mesma mtegralmente poderd cobrar de C e D somente
f 10.000,00 de cada um, valor correspondente as suas quotas
(totalzzando R$ 20.000, 00) TARTUCE, Flavio Direito civil, v. 2:
direito das obrigacdes e responsabilidade civil, 12. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2017, p. 123 (destaque acrescentado).

Uma vez tendo quitado a divida em sua
totalidade, o devedor pode exigir dos demais a cota
correspondente, pois entre os soliddrios ndo se mantém a
possibilidade de aquele que pagou cobrar a totalidade da divida
dos demais devedores. Ele poderda postular de cada codevedor a
cota-parte de cada um, exclusivamente. A parte de cada um dos
devedores solidarios presume-se igual, havendo, portanto,
necessidade de prova de que essa igualdade ndo subsiste.
PELUSO, Cezar. Cédigo Civil Comentado: Doutrina e
Jurisprudéncia. Sao  Paulo: Manole, 2019 (destaque
acrescentado).” (e-STJ, fls. 41 /42 — grifou-se)

Sobreveio, na sequéncia, o recurso especial.

2. Do proposito do presente recurso especial

A controvérsia dos autos resume-se a definir a possibilidade de exercicio
imediato do direito de regresso, por devedor solidario, em face dos demais codevedores,
em virtude de pagamento parcial efetuado a credora comum, em contexto de
condenacao solidaria em elevada indenizacado por danos materiais e morais.

A irresignacao nao merece prosperar.

3. Da alegada negativa de prestacao jurisdicional

No tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica manifestou-se expressamente quanto a
impossibilidade de exercicio do direito de regresso pelo pagamento parcial do crédito e
da sub-rogacao legal, conforme se verifica dos seguintes trechos do acordao:

"

6. Com efeito, a literalidade do artigo 283 do CC confere direito de
regresso ao devedor que “satisfez a divida por inteiro”, sendo certo que o
valor bloqueado abarca apenas modesto percentual da condenacado.

7. Para ndo incidirmos no vicio da tautologia, transcrevemos como
fundamentacgdo os termos das contrarrazdes recursais:

'O objeto do recurso da Concer é simples e gravita em torno da
possibilidade de o pagamento pela Agravante de aproximadamente 1/37 do
débito perseguido pela Sra. Lilian ser suficiente para o prosseguimento do
incidente de regresso contra as Agravadas.

(..)

Com todas as vénias, o pleito da Agravante é diametralmente
oposto a expressa previsdo do art. 283 do CC. Inclusive, ao interpretar o
referido dispositivo legal, a doutrina reforca que um dos requisitos do direito
de regresso é justamente a satisfagdo da divida por inteiro, o que ndo ocorreu
no presente caso e nem mesmo a Agravante nega.
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(..)

Com efeito, qualquer interpretacao divergente, no sentido de
permitir, desde ja, o prosseguimento do incidente de regresso, teria
como efeito pratico o retardo do cumprimento de sentenca promovido
pela Sra. Lilian, afinal a Exequente pode continuar requerendo novas
constricoes contra a Concer (art. 275 do CC), o que culminaria em novos
requerimentos da Agravante a cada dispéndio.

Dessa forma, resta demonstrado que a Agravante litiga contra
expressa disposicao de lei (art. 283 do CC) que exige o prévio
pagamento integral do débito para a apresentacao do incidente de
regresso. Somente por esse motivo, ja se conclui pelo impositivo
desprovimento do recurso aqui respondido.

Apenas para que nada fique sem resposta, vale mencionar que a
Agravante também invocou a aplicacdo do art. 778, §1° IV, do CPC, para
defender que teria se sub-rogado no crédito, razdo pela qual pugna pela
possibilidade de instauragdo do incidente de regresso.

Contudo, sabe-se que a sub-rogacdo legal apenas se materializa
mediante o pagamento do débito do devedor origindrio pelo sub-rogado,
conforme preconiza o artigo 346, inciso I, do CC 17 . Com a devida vénia, ao
quitar aproximadamente 1/37 da divida, a Concer ndo arcou sequer com a
sua cota-parte.

Em outras palavras, o valor bloqueado de R$ 664.744,28
(seiscentos e sessenta e quatro, setecentos e quarenta e quatro reais e vinte e
oito centavos) nao supre nem mesmo a divida da Concer, o que somente
reforca a prematuridade do incidente de regresso.

E mesmo que o saldo bloqueado fosse superior a cota- parte
da Concer (quod non), nos termos do art. 351 do CC, a Sra. Lilian
possui preferéncia em relacdo a Concer na cobranca do crédito, ou
seja, enquanto nao receber a integralidade do crédito, qualquer
pagamento nos autos pelas demais executadas deve ser direcionado a
Sra. Lilian.

(..)

Portanto, sob qualquer dngulo que se possa observar, é
manifestamente descabido e prematuro o incidente de regresso apresentado
pela Concer.

(...)" (e-STJ fls. 41 /51 — grifou-se).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissdo apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.
A esse respeito, os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagcdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que
o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre todas as
questées necessdrias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo
da parte com o julgamento contrdario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de
prestagdo jurisdicional.

2. O acoérddao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
Jjurisprudéncia desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco
importado ainda ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importacdo
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de
cobertura obrigatéria pela operadora de plano de satde' (REsp
1.923.107/ SP, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagdo do
farmaco, verifica-se que estes ndo foram objeto de impugnagéo nas razées do
recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si s6, mantém o
acorddo recorrido torna inviavel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicacdo do enunciado n. 283 da Stumula do Supremo Tribunal Federal.
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4. A auséncia de debate acerca do contetido normativo dos arts. 66 da Lei n.
6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/ 1976, apesar da oposicdo de embargos
de declaracdo, atrai os 6bices das Stumulas 282/STF e 211/ STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.” (Aglnt no AREsp
2.164.998/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REGRESSO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
DEMANDADOS.

1. Nao ha se falar em negativa de prestacdo jurisdicional, na medida em que
o Orgdo julgador dirimiu todas as questées que lhe foram postas a
apreciacdo, de forma clara e sem omissées, embora ndo tenha acolhido a
pretensdo da parte.

2. Rever a conclusao do Tribunal de origem com relacdo a responsabilidade
pelo ressarcimento dos valores pagos em reclamacado trabalhista demandaria
o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos e a interpretacdo de
clausulas contratuais, providencias que encontram o6bice no disposto nas
Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.” (Agint nos EDcl no AREsp 2.135.800/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe
de 16/2/2023 - grifou-se)

4. Da deficiéncia da fundamentacao recursal

Em relacdo a tese de que nao foi observada a competéncia exclusiva do
colegiado para julgar os embargos declaratorios, a deficiéncia na fundamentacao
recursal ficou evidenciada, visto que a parte recorrente, apesar de indicar o art. 1.204,
§ 1° do CPC como malferido, nao especificou de que forma ele teria sido contrariado
pelo acordao recorrido, inviabilizando a compreensao da controvérsia posta nos autos.

Assim, incide, por analogia, a Sumula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO INICIAL.
ANALISE. SUMULA N° 83/ STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
N° 282/STF. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S 283 E
284/STF. ART. 1.021, § 4°, CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.

1. Recurso especial interposto contra acérddao publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’°s 2 e
3/STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as
condi¢ées da agdo, ai incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base
na teoria da assercgdo, isto é, a luz das afirmacées deduzidas na peticGo
inicial. Sumula n° 83/ STJ.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. As questées de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio
nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso
especial, do requisito do prequestionamento.

5. Na hipétese, apesar de apontar o malferimento a legislacdo federal, o
apelo extremo foi incapaz de evidenciar as ofensas aos dispositivos legais
invocados. Nesse contexto, a fundamentagdo recursal é absolutamente
deficiente, o que atrai a incidéncia dos o6bices contidos nas Sumulas n°s 283
e 284/ STF.

6. A Segunda Sec¢do decidiu que a aplicacdo da multa prevista no art. 1.021,
§ 4°, do CPC/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia
légica da rejeicdo do agravo interno. Precedente.
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7. Agravo interno ndo provido.” (Agint no AREsp 1.818.651/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira Turma, julgado em
14/2/2022, DJe de 22/2/2022 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO RENOVATORIA DE ALUGUEL. OMISSAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/ STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART.
85, § 2°, DO CPC. PROVEITO ECONOMICO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem
incorrer em omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questdo pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Stimula n. 211 do STJ.

3. E deficiente a argumentacgcdo do recurso especial que se sustenta em
dispositivo de lei que ndo contém comando normativo capaz de infirmar os
fundamentos do acérdao recorrido. Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. A Corte Especial, no julgamento do Tema Repetitivo 1076 (relator Ministro
Og Fernandes, DJe de 31/5/2022), firmou entendimento no sentido de que
'‘apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor for
inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo', hipéteses que
ndo se configuram na espécie.

5. A verba honordria referente a agdo renovatéria de aluguel julgada
parcialmente procedente deve incidir sobre a diferenca entre o valor do
aluguel na data da citagdo e o novo valor fixado na sentenca, quantia a ser
multiplicada pelo periodo de vigéncia da renovagdo da locacdo, pois esse
montante reflete objetivamente o proveito econémico obtido pela parte.

6. Agravo interno parcialmente provido.” (Agint no AREsp 2.103.614/RJ,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se)

5. Das obrigacoes plurissubjetivas e da solidariedade

As obrigacoes podem ser classificadas, conforme o numero de pessoas
presentes em cada um dos polos da relacado obrigacional, em (a) simples; (b) plurais,
multiplas ou plurissubjetivas e; (c) em “obrigacées de mdo comum” (AZEVEDO,
Gustavo Henrique Trajano de. Obrigacoes solidarias e processo. Londrina: Toth, 2025,
pp- 71/76).

As obrigacoes plurais, multiplas ou plurissubjetivas subdividem-se, por sua
vez, em outras duas categorias: a obrigacdes parciarias e as obrigacoes solidarias.

Nas obrigacoes parciarias, a cada um dos integrantes dos polos da relacao
obrigacional cabe apenas uma parcela do crédito ou da divida, havendo fracionamento
presumido em quotas iguais, seja no polo ativo, seja no polo passivo.

Nas obrigacdes solidarias, conforme a definicdo do art. 264 do Codigo Civil,
concorrem a uma mesma obrigacdo mais de um credor ou mais de um devedor, cada
um com direito ou obrigado a divida toda.

Ou seja, ainda que a prestacao seja fragmentavel — o que distingue a
solidariedade da indivisibilidade —, na solidariedade ndo ha prévio fracionamento em
quotas em relacdo ao outro polo da relacdo obrigacional, por imposicdo da lei ou da
conveniéncia das partes.

6. Da solidariedade passiva e das suas fases interna e externa

Na solidariedade passiva, conforme o art. 275 do Codigo Civil, o credor tem
o direito de exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a
divida comum. Isso porque a esséncia da solidariedade é tratar-se de uma obrigacao
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com unidade objetiva, nao podendo, portanto, haver solucdo sem integridade de
prestacao.

Na solidariedade passiva, portanto, ha “uma sé obrigacdo (una eademque
abligatio), que os devedores tém de solver sine beneficio divisionis, porque se a solutio
pudesse realizar-se pro parte estaria cindida a prépria relacdo obrigacional” (PEREIRA,
Caio Mario da Silva. Instituicoes de Direito Civil - Vol.II - 35* Edicao 2024. 35. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2024. E-book. p. 71).

Embora ndo haja previsdo expressa nos arts. 275 e seguintes do Codigo
Civil, é possivel inferir-se que a solidariedade passiva da origem a duas diferentes
relacoes: a relacdo entre o credor e os codevedores (relacdo externa) e a relacao dos
codevedores entre si (relacao interna).

A respeito do tema, € ilustrativa a licdo de Domicio Whately, ao esclarecer
que a solidariedade passiva gera uma relacdo dos devedores com o credor comum e
uma relacao dos codevedores entre si:

“Pode-se conceituar a obrigacdo soliddria passiva, assim, como um
modo de ser de determinadas relacoes obrigacionais subjetivamente
complexas, com pluralidade de devedores e pluralidade de obrigacdes
singulares de ordem inferior, em que os atos de adimplemento se
desenvolvem em duas fases distintas, mas correlacionadas: (i) a externa,
com prestacdo igual, equivalente ou de contetido diverso, a depender da
conformagdo concreta, mas sempre com 0s mesmos efeitos liberatorios, para
todos os codevedores, cada um deles como se fosse o unico, em face do
credor comum; (ii) a interna, subsequente a externa, destinada ao
acertamento das eventuais quotas de cada um dos codevedores, entre si, em
regresso” (E, Silva, Domicio Whately P. Solidariedade no direito das
obrigacoes. Sao Paulo: Almedina Brasil, 2024. E-book. p.84. ISBN
9786556276175. Disponivel em: https://
integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9786556276175/. Acesso
em: 09 abr. 2026).

6.1. Da fase interna da obrigacao solidaria

A fase interna da solidariedade ¢é constituida pelas pretensdes de
nivelamento e de reembolso, destinando-se a determinar as quotas internas cabiveis a
cada codevedor, por meio da liquidacdo do montante que cada um deles devera
entregar aquele que pagou, com o correspondente exercicio do direito de regresso.

Conforme a doutrina:

“Busca-se, na fase interna, em outras palavras, restabelecer o
equilibrio patrimonial: cada um dos devedores torna-se obrigado, diante
de seus consortes, quando do vencimento da divida, a cooperar para a
amortizacao da quota que lhe disser respeito, no tocante ao total”
(Silva, Domicio Whately P. E. Op. cit., p.135).

Para parcela consideravel e relevante da literatura juridica, na solidariedade
passiva, a fase interna somente tem inicio com o encerramento da fase externa, isto €,
apenas apos o pagamento integral da divida ao credor comum. Em outras palavras, a
acao de regresso pressuporia a extin¢cao da obrigacdo quanto ao credor, porquanto:

“l...] a regulamentacao das relacoes internas representaria
a fase subsequente ao exaurimento das relacoes externas, quando a
obrigacao estivesse necessariamente extinta em relacao ao sujeito
externo. Somente, portanto, depois de que um dos devedores houvesse
quitado lintero debito (ou provocado a extingdo total por outro modo), as
relagées internas entrariam em sua fase de atuacdo. Em outras palavras,
a acao de regresso teria por pressuposto a extincao da obrigacao
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quanto ao credor, com sua consequente eliminacdo, eis que, antes

disso, haveria estado de incerteza.” (SILVA, Domicio Whately P. E., op.

cit., p. 135 — grifou-se).

Essa premissa € reforcada pela interpretacao gramatical do art. 283 do
Codigo Civil, que indica que o pagamento integral da divida ao credor comum
possibilita ao devedor solidario que a saldou por inteiro exercer a acado de regresso
contra os demais codevedores, extinguindo o carater de ndo fracionamento até entao
existente. Gramaticalmente, portanto, somente com a realizacao do pagamento integral
ocorreria o rateio na relacao juridica interna.

Segundo essa corrente doutrinaria, a pretensdo de nivelamento — prévia a
pretensdo de reembolso, destinada a determinar as quotas internas, por meio da
liquidacao do montante que cada um devera entregar ao solvens — somente se
aperfeicoa apos o pagamento integral da divida..

6.2. Da fase externa

Na fase externa da solidariedade passiva, existente entre os codevedores e o
credor comum, as regras sao claras e visam a privilegiar a posicdo do credor na
exigéncia do crédito em sua integralidade, reforcando a ideia de que o proposito dessa
modalidade de obrigacao € o de reforcar o vinculo de crédito, assegurando a solvéncia
do polo dos devedores e, assim, atribuindo maior garantia ao credor.

Nessa linha de reforco a posicao creditoria, estabelece-se que, se o
pagamento alcanca a totalidade da divida, extingue-se a obrigacdo, quanto ao credor,
relativamente a todos os coobrigados. Se, todavia, o pagamento € apenas parcial, todos
os devedores permanecem obrigados pelo remanescente, subsistindo, nessa
circunstancia, o vinculo com as mesmas caracteristicas; ou seja, a solidariedade
permanece, como se pode extrair do art. 277 do Codigo Civil.

A doutrina de Flavio Tartuce anota, nesse ponto, que, em virtude de nao
haver fracionamento em quotas da obrigacdo na relacao externa da solidariedade,
ocorrendo o pagamento parcial, todos os devedores, inclusive aquele que ja satisfez
uma parcela da divida, continuam obrigados pelo restante, de forma que o pagamento
parcial de uma divida solidaria nao implica renuncia a solidariedade pelo credor.

A proposito, consigna que:

“Caso ocorra pagamento parcial da divida, todos os devedores
restantes, apés se descontar a parte de quem pagou, continuam
responsaveis pela divida inteira. Assim sendo, ocorrendo o
pagamento parcial, mesmo aquele que fez tal pagamento podera ser
demandado. Dentro dessa ideia, na IV Jornada de Direito Civil, foi aprovado
o Enunciado n. 348 do CJF/STJ, preconizando que “O pagamento parcial
nao implica, por si so, renuncia a solidariedade, a qual deve derivar
dos termos expressos da quitacgdo ou, inequivocadamente, das circunstancias
do recebimento da prestacdo pelo credor”. Os autores do enunciado foram os

Professores Gustavo Tepedino e Anderson Schreiber, expoentes da escola do
Direito Civil Constitucional.

éss]o porque, na estrutura da obrigagcdo, percebe-se um nao
fracionamento na relacao entre credores e devedores (relacao
externa), e um fracionamento na relacao dos devedores entre si
(relacao interna). [...]” (TARTUCE, Flavio. Direito Civil, Vol. 2, Direitos das
Obrigacoes e Responsabilidade Civil. 20. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2025,
p.76)
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No mesmo sentido, Caio Mario observa que, na solidariedade passiva, o
pagamento integral extingue completamente a divida e a propria relacao externa dos
codevedores com o credor, ao passo que o pagamento parcial mantém vigente essa
relacao externa até o adimplemento completo da obrigacao.

Consigna o autor que:

“Na sua disciplina juridica, a solidariedade passiva tem de ser
encarada externa e internamente, isto é; nas relacées dos devedores
com o credor e nas dos devedores entre si. Comecaremos por aquelas. A
finalidade da solidariedade passiva é a de reforcar o vinculo,
assegurando a solvéncia do polo dos devedores e, assim, atribuindo
maior garantia ao credor.

Da nocdo mesma de solidariedade resulta o principio geral
dominante nesta matéria, segundo o qual o credor tem a faculdade de
receber de qualquer dos coobrigados a coisa devida, total ou parcialmente.
Este principio integra-se de tal modo na esséncia do instituto que sua
insercdo no Cddigo Civil de 2002, art. 275, foi criticada por civilistas nossos,
como redunddncia, embora justificada pelo propésito de afastar as duvidas
quanto a inexisténcia de um beneficium divisionisi. Se a solutio alcanca
a totalidade da divida, extingue-se a obrigagdo relativamente aos demais
coobrigados; se é apenas parcial, todos os devedores continuam
obrigados pelo remanescente, acrescendo que o vinculo continua com
as mesmas caracteristicas, isto é, subsiste a solidariedade entre
todos os devedores pelo saldo devedor. Dai a consequéncia imediata:
efetuando um dos devedores pagamento parcial, ficam os demais
exonerados até a concorréncia da quantia paga, e solidariamente
devedores do restante. [...]” .” (PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicoes
de Direito Civil, Vol. II, Teoria geral das obrigacodes, 25* ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2012, p. 93)

E, assim, incontroverso que, uma vez paga integralmente a divida ao credor,
extingue-se a relacdo externa entre este e os devedores solidarios. Permanece, entao,
apenas a relacao interna, que somente sera eliminada quando ocorrer o acertamento
entre os codevedores, segundo as quotas que lhes couberem na divisao do débito.

7. Da inviabilidade de exercicio do regresso com o pagamento parcial

A solucao da controvérsia relativa a quanto a possibilidade de exercicio
imediato do direito de regresso diante do pagamento apenas parcial ao credor comum €
dada por trés posicoes existentes na doutrina, a saber:

(a) o direito de regresso somente surge com o pagamento integral da divida
ao credor comum;

(b) o direito de regresso pode ser exercido quando houver pagamento parcial,
mas apenas se este ultrapassar a quota interna do devedor que paga; e

(c) o regresso € possivel a partir de qualquer pagamento, ainda que inferior a
cota interna do devedor, a fim de manter vigente, no plano interno da solidariedade, a
proporcao da responsabilidade entre os codevedores.

A primeira posicao parte da premissa de que a fase interna da solidariedade
passiva somente nasce com o encerramento da fase externa, que, por sua vez, apenas
se verifica com o pagamento integral ao credor.

A segunda posicao admite a coexisténcia das fases externa e interna, mas
exige que o devedor tenha pago além de sua quota para que surja o direito de regresso,
porquanto, segundo J. M. de Carvalho Santos e Orosimbo Nonato, com o pagamento

de porcao menor do que a sua quota, o devedor comum “nada terd cumprido além da
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prépria obrigagdo, sem experimentar decréscimo patrimonial algum” (SILVA, Domicio
Whately P. E., op. cit., p. 139 — grifou-se).
Essa também ¢é a linha adotada por Pontes de Miranda:

“Se um dos co-devedores paga a divida em sua totalidade, ou,
pelo menos, em porcdao superior a que lhe corresponde na divida, ou
nas quotas vencidas, pode ir com a pretensdo de regresso contra os
demais” (PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de Direito
Privado: eficacia juridica, direitos e acodes. t. 5. Atualizado por Marcos
Bernardes de Mello e Marcos Ehrhardt Jr. Sdo Paulo: RT, 2013, p. 553 —
grifou-se).

A terceira posicao, por sua vez, também se apoia na coexisténcia das fases
externa e interna, mas observa que o fato de o credor poder exigir de qualquer dos
devedores solidarios a integralidade da divida “ndo significa que ele estaria autorizado a
estabelecer que aquele(s) devedor(es) demandado(s) suportasse(m), sempre, em cardter
definitivo, o sacrificio da prestacdo realizada, em beneficio de seus colegas” (SILVA,
Domicio Whately P. E., op. cit., p. 135).

O colegiado desta Terceira Turma filia-se, entretanto, a primeira das
posicoes doutrinarias enunciadas, prevalecendo o entendimento de que € inviavel o
exercicio imediato da acao de regresso, porquanto:

“A solidariedade so6 existe no tocante as relacées entre
devedores e credor. Uma vez extinta a divida, o que dai por diante
surge é um complexo de relacoes entre os proprios codevedores,
desaparecendo, inteiramente, qualquer vestigio da situacdo origindria. Tudo
quanto, a partir dessa nova fase, importa, é a apuracdo ou o rateio
da responsabilidade entre os proprios codevedores, sob um aspecto
da mais intensa divisibilidade, pois tdo somente resta partilhar entre
todos a quota atribuida a cada um no débito extinto. (Curso de Direito Civil.
Vol. II. 4% ed. Rio de Janeiro: Livraria Freitas Bastos, 1966, p. 157-158 -
grifei).[...]” (REsp n. 2.069.446/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma,

8. Da jurisprudéncia desta Terceira Turma

Em julgado recente, ao examinar a possibilidade do ajuizamento de acado de
regresso contra o devedor principal em relacdo a parcelas ainda nao pagas da divida, a
jurisprudéncia recente desta Terceira Turma concluiu que a pretensdo de regresso
deve limitar-se a valores que tenham sido efetivamente desembolsados pelo devedor
solidario responsavel pelo pagamento (REsp n. 2.186.325/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJe de 17/12/2025).

As premissas que subsidiaram essa conclusao foram as de que “é necessdrio
que o devedor soliddrio efetivamente realize o pagamento integral da divida para cobrd-
la de seus co-devedores” e de que, mesmo na solidariedade da divida decorrente de
responsabilidade civil, nos termos do art. 934 do Cédigo Civil, para o exercicio do
direito de regresso “resta clara a necessidade de que o dano seja efetivamente
reparado, o que exige o pagamento da indeniza¢do”, porquanto “quem pretende
exercer o direito de regresso deve efetivamente ter realizado o pagamento e
quitado a divida” (REsp n. 2.186.325/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 9/12/2025, DJe de 17/12/2025 - grifou-se).

Recordou-se, ainda, naquela ocasido, a orientacdo anteriormente firmada
por esta Terceira Turma em igual sentido, segundo a qual “o pressuposto logico do
direito de regresso é a satisfacao do pagamento da condenacao ao terceiro”, de
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modo que “ndo hd que se falar em ac¢do regressiva de cobranca sem a ocorréncia efetiva
e concreta de um dano patrimonial”, ou seja, “apenas a partir do pagamento
integral da condenacdo perante a Justica do Trabalho passa a ser exercitavel o
direito de regresso e, neste momento, inicia-se o curso do prazo prescricional’ (REsp n.
1.682.957/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
4/12/2018, Dde de 7/12/2018 - grifou-se).

9. Da hipotese dos autos

No caso em exame, a recorrente foi condenada, solidariamente com outras
duas codevedoras, ao pagamento de pensoes vitalicias, de ressarcimento de danos
materiais e de compensacédo por danos morais sofridos pela parte autora, em montante
total de R$ 24.541.144,14 (vinte e quatro milhdes, quinhentos e quarenta e um mil,
cento e quarenta e quatro reais e quatorze centavos).

Desse total, a recorrente adimpliu R$ 664.744,28 (seiscentos e sessenta e
quatro mil, setecentos e quarenta e quatro reais e vinte e oito centavos), quantia
colocada a disposicdo da parte exequente, com expedicao de mandado de pagamento,
razdao pela qual requereu o exercicio imediato do direito de regresso em face das
demais codevedoras.

Nessas circunstancias, conforme a fundamentacdo acima, como o
pagamento foi apenas parcial, ainda ndo se exauriu a fase externa da solidariedade e,
por essa razao, nao foi inaugurada a correspondente fase interna, sendo, assim,
inviavel o exercicio da pretensao de nivelamento das quotas devidas pelas devedoras
solidarias até que a divida para com o credor comum tenha sido paga por inteiro.

As conclusoées do tribunal de origem, no sentido de ser inviavel o imediato
exercicio do direito de regresso, estdo, portanto, em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte.

Desse modo, o acérdao recorrido nao merece reforma.

10. Dispositivo

Ante o exposto, conheco parcialmente e, nessa extensdo, nego provimento
ao recurso especial.

Na hipotese, ndo cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois trata-se de recurso interposto em
decisao interlocutoéria, sem prévia fixacao de honorarios.

E o voto.
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VOTO-VOGAL

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

1. MERITO DO RECURSO ESPECIAL: PAGAMENTO PARCIAL E EXERCICIO
DO DIREITO DE REGRESSO NA SOLIDARIEDADE PASSIVA

Relembro que o propdsito recursal consiste em definir acerca
da possibilidade de exercicio do direito de regresso pelo devedor solidario em face
do pagamento parcial ao credor comum.

Acerca desta controvérsia, conforme ressaltado no voto do
relator, identificam-se trés posicdes doutrinarias distintas: (a) o direito de
regresso pressupde o pagamento integral da divida; (b) o direito de regresso pode
ser exercido apds o pagamento parcial, desde que ultrapassada a cota do devedor
solidario; e (c) o regresso é possivel a partir de qualquer pagamento, ainda que
inferior a cota do devedor, assegurado o direito de regresso de forma proporcional.

Esclarecidas essas premissas, anoto que a interpretacdo literal do art.
283 do CC poderia, a primeira vista, sugerir que o direito de regresso do devedor



solidario condiciona-se ao pagamento integral da divida. Afinal, reza o dispositivo:
"o devedor que satisfez a divida por inteiro tem direito a exigir de cada um
dos codevedores a sua quota, dividindo-se igualmente por todos a do insolvente, se
o houver, presumindo-se iguais, no débito, as partes de todos os codevedores".

Contudo, a doutrina diverge dessa interpretacao restritiva. Caio Mario da
Silva Pereira, por exemplo, sustenta que a existéncia de um vinculo interno de
solidariedade ndo impede o direito de reembolso decorrente de pagamento
parcial” (PEREIRA, Caio Mario. Instituicdes de Direito Civil, Vol. Il, Direito das
Obrigacdes. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 108).

Nessa mesma direcao, Pontes de Miranda, ao analisar o artigo 913 do
CC/16 (com redacdo similar ao artigo 283 do CC/02), esclarece que a agdo de
regresso do devedor solidario ndao se fundamenta em sub-rogacao pessoal do
credor, mas sim em direito préprio de reembolso, proporcional ao valor pago. Dai
concluir que "Se o devedor solidario somente solveu parte da divida, a acdo de
reembolso tem de restringir-se ao que excede a parte que lhe cabia prestar".
(MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito Privado, Parte Especial, Tomo XXII, Sdo
Paulo: RT, 2012, 461-3).

No ambito da Terceira Turma, embora existam julgados que mencionam
na ementa o pagamento total como condicao para o exercicio do direito de
regresso, nao ha jurisprudéncia consolidada sobre o tema.

O REsp 2.186.325/RS, por exemplo, decidiu que o direito de regresso do
codevedor solidario se limita aos valores "efetivamente desembolsados”, excluindo
agueles que seriam pagos apenas eventualmente. Como provimento
acessorio, determinou-se o retorno dos autos a origem para garantir o exercicio do
direito de regresso na proporcao do valor pago por cada devedor solidario.

O REsp 1.682.957/PR, por sua vez, limitou-se a decidir sobre o termo
inicial do prazo prescricional na acdo de regresso, estabelecendo que este se
subordina ao principio da actio nata, ou seja, a partir do pagamento integral da
condenacdao ou da penhora. Contudo, a controvérsia sobre a viabilidade do
exercicio da pretensdao em caso de pagamento parcial ndo foi devolvida no recurso
especial, obstando a conclusdo quanto a existéncia de precedente a respeito.

Dessa forma, ndo se pode afastar o ajuizamento da acdo de regresso pelo
devedor solidario, mesmo na hipotese de pagamento parcial da divida comum, na
medida em que o direito de exigir sua cota parte decorre de direito proprio, e ndo
de sub-rogacdo do credor, conforme as licdes doutrinarias aludidas.

Na hipotese, a parte recorrente busca exercer o direito de regresso, de
forma incidental na execucdo, em virtude do bloqueio de RS 664.744,28, valor
aguém de sua cota parte (1/3) no crédito total executado de RS 24.541.144,14.



Nesse contexto, considerando que o devedor solidario pretende o reembolso de
valor inferior a sua cota parte, e de forma incidental em acdo de execu¢ao, com
cognicao limitada, afasta-se a alegacdo de violagdo ao artigo 283 do CC.

2. CONCLUSAO.

Com essas breves consideracdes, rogando as mais respeitosas vénias ao
e. Min. Relator, Ricardo Villas Bbas Cueva, acompanho-o apenas em suas
conclusdes, no sentido de CONHECER EM PARTE e, nessa extensao, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso especial, divergindo quanto a fundamentacdo, pelos
motivos acima expendidos.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especial
e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os 8rg3/Ministios) MauraPRibeirgb Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
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Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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