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Acidente de Transito] Relator: Des(a). LUIZ OCTAVIO OLIVEIRA SABOIA RIBEIRO Turma
Julgadora: [DES(A). LUIZ OCTAVIO OLIVEIRA SABOIA RIBEIRO, DES(A). MARCOS
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DE COMBUSTIVEIS ALVORADA DE PRIMAVERA LTDA - CNPJ: 44.658.468/0001-43
(APELANTE), THIAGO DINIZ SEIXAS - CPF: 707.467.881-34 (ADVOGADO), SULIVAN
MARCELO DA CRUZ - CPF: 040.190.821-62 (APELADO), WORISTON BARROS DA CRUZ -
CPF: 621.658.011-68 (ADVOGADO), AURELIO TEIXEIRA SANTOS - CPF: 617.239.081-34
(ADVOGADO)] A C O R D A O Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a
QUINTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso, sob a Presidéncia Des(a). SEBASTIAO DE ARRUDA ALMEIDA, por meio da
Turma Julgadora, proferiu a seguinte decisdao: POR UNANIMIDADE, DESPROVEU O
RECURSO. E M E N T A DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL. ACAO
DE COBRANGA C/C INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO EM
ESTACIONAMENTO PRIVADO. RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA. VELOCIDADE
INCOMPATIVEL COM O LOCAL. CULPA EXCLUSIVA DO PREPOSTO DA RE.
INEXISTENCIA DE CULPA CONCORRENTE. ONUS SUCUMBENCIAIS. MANUTENGCAO DA
SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em exame 1.. Apelagao civel interposta
contra sentenga que julgou procedente pedido de indenizagdo por danos materiais
decorrentes de acidente de transito ocorrido em estacionamento de posto de
combustiveis, condenando a requerida ao pagamento de RS 21.490,00, acrescido de
correcdo monetaria e juros moratorios desde o evento danoso, bem como ao
pagamento integral dos 6nus sucumbenciais. 2.. O sinistro envolveu veiculo conduzido
pelo autor e veiculo de propriedade da ré, dirigido por seu preposto, tendo a sentenca
reconhecido a culpa deste ultimo, por conduzir em velocidade incompativel com as
circunstancias do local. Il. Questao em discussao 3. H4 duas questdes em discussao: (i)
saber se o acidente decorreu de culpa exclusiva do autor, de culpa exclusiva do
preposto da ré ou de culpa concorrente, considerada a dindmica do sinistro em
estacionamento privado; e (ii) saber se é cabivel a redistribuicdo dos Onus



sucumbenciais em razdo da extin¢cdo, sem resolugdo de mérito, do pedido de danos
morais por incompeténcia absoluta. Ill. Razdes de decidir 4.. A responsabilidade civil
subjetiva, nos termos dos arts. 186 e 927 do CC, exige demonstracdo de conduta
culposa, dano e nexo causal. Em acidentes ocorridos em estacionamento privado,
impde-se a todos os condutores dever objetivo de cautela redobrada, com observancia
dos arts. 28 e 34 do CTB, nao se aplicando de forma automatica a regra de preferéncia
do art. 36 do CTB. 5.. As imagens do sistema de monitoramento evidenciam que o
veiculo da ré ingressou no estacionamento em velocidade incompativel com o ambiente
de circulagao restrita, inviabilizando frenagem eficaz. A condugao imprudente constituiu
causa determinante do sinistro, afastando a tese de culpa exclusiva do autor. 6.. Embora
se exija cautela de quem ingressa na area de circulagao, ndo restou demonstrado que
eventual conduta do autor tenha concorrido de forma eficiente para o resultado, nos
termos do art. 945 do CC. Inexistem elementos suficientes para caracterizar culpa
concorrente. 7.. A extingdo do pedido de danos morais por incompeténcia absoluta nao
configura sucumbéncia material. Mantida a procedéncia integral do pedido de danos
materiais, correta a condenacao integral da apelante nos 6nus sucumbenciais, nos
termos dos arts. 85 e 86 do CPC, com majoracao de honorarios em grau recursal (art.
85, § 11, do CPC). IV. Dispositivo e tese 8.. Recurso conhecido e desprovido. Majoragdo
dos honorarios advocaticios para 12% sobre o valor da condenacdo. Tese de
julgamento: "1. Em acidente ocorrido em estacionamento privado, a regra de preferéncia
de passagem do art. 36 do CTB nao afasta o dever geral de cautela previsto nos arts. 28
e 34 do CTB, impondo-se condugado em velocidade compativel com o ambiente. 2. A
extingdo de pedido por incompeténcia absoluta ndao configura sucumbéncia material
apta a justificar redistribuicdo dos 6Onus sucumbenciais quando a parte resta
integralmente vencida quanto ao pedido apreciado no mérito." Dispositivos relevantes
citados: CC, arts. 186, 389, 406, 927 e 945; CPC, arts. 85, §§ 2° e 11, 86 e 487, |; CTB,
arts. 28, 34 e 36. Jurisprudéncia relevante citada: Simulas n° 43 e n°® 54/STJ; TJSC, APL
n° 5031239-57.2021.8.24.0033, Rel. Des. Yhon Tostes, Segunda Camara Especial de
Enfrentamento de Acervos, j. 15.05.2025. REL A T O R O EXMO. DES. LUIZ OCTAVIO
OLIVEIRA SABOIA RIBEIRO (RELATOR) Egrégia Camara: Trata-se de recurso de apelagao
apresentado por POSTO DE COMBUSTIVEIS ALVORADA DE PRIMAVERA LTDA contra
sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Primavera do Leste/MT,
nos autos da Ag¢do de Cobranga c/c Danos Morais n° 1004118 - 05.2023.8.11.0037
ajuizada por SULIVAN MARCELO DA CRUZ, que julgou procedentes os pedidos
formulados na inicial para condenar a requerida ao pagamento da importancia de
R$21.490,00 (vinte e um mil e quatrocentos e noventa reais) a titulo de danos materiais
referente ao conserto do veiculo, a ser acrescida de corregcdo monetéria (CC, art. 389) e
juros moratérios legais (CC, art. 406), ambos contados a partir do evento danoso
(Sumulas 43 e 54 do STJ). Em suas razdes, a apelante sustenta, em sintese, que o
acidente decorreu de culpa exclusiva do autor. Afirma que o recorrido teria atravessado
a pista de entrada e saida do estacionamento do posto de combustiveis, surgindo por
trdas de uma carreta estacionada, sem a devida cautela ao realizar a conversao.
Argumenta que as imagens extraidas do Google Maps e as filmagens juntadas aos
autos evidenciariam, de forma inequivoca, a responsabilidade exclusiva do demandante,



ressaltando que o local é amplamente utilizado por caminhdes, circunstancia que
comprometeria a visibilidade. Acrescenta que o proprio autor, em video, reconhece ter
saido de tras da carreta, o que teria tornado impossivel ao condutor do veiculo da
empresa visualiza-lo, sobretudo em razdao das condigdes noturnas e da baixa
iluminagao. Invoca o art. 36 do Codigo de Transito Brasileiro, defendendo que, por ja
trafegar na via em que o autor pretendia ingressar, 0 motorista da ré detinha a
preferéncia de passagem. Sustenta, ainda, a irrelevancia do depoimento testemunhal
colhido em juizo, por nao ter presenciado o sinistro, limitando-se a analise das
gravagodes. Subsidiariamente, aduz a ocorréncia de culpa concorrente, ao argumento de
que, ainda que se entenda haver eventual excesso de velocidade por parte de seu
preposto, o comportamento do autor - ao avancgar da area de estacionamento sem
observar o trafego - teria contribuido para o evento danoso, impondo-se, nessa hipotese,
a redugao proporcional da indenizagao. Pugna, ainda, pela revisdo da distribuicdo dos
onus sucumbenciais, sustentando que, nao tendo havido acolhimento integral dos
pedidos iniciais, especialmente em razao do nao conhecimento do pleito de dano moral
por incompeténcia, a demanda deveria ser considerada parcialmente procedente, com a
consequente readequagao da sucumbéncia. Por fim, requer o provimento do recurso
para reformar a sentenca, a fim de que seja julgada improcedente a acao,
reconhecendo-se a culpa exclusiva do autor; subsidiariamente, o reconhecimento da
culpa concorrente, com a redugao da indenizagao; ou, alternativamente, a redistribuicao
dos 6nus sucumbenciais. Recolhimento do preparo, id. 337390383. Regularmente
intimado para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagao, conforme despacho do
Relator Des. Luiz Octavio O. Saboia Ribeiro (ID 338364364), datado de 13/12/2025, o
apelado SULIVAN MARCELO DA CRUZ deixou transcorrer in albis o prazo legal,
conforme certiddo lavrada em 11/02/2026 (ID 345951870), que atesta: "CERTIFICO que
decorreu o prazo legal em 10/02/2026, sem que o APELADO: SULIVAN MARCELO DA
CRUZ oferecesse contraminuta, nos termos do art. 1019, Il, do CPC". E o relatério. VO T
ORELATOREXMO. DES. LUIZ OCTAVIO OLIVEIRA SABOIA RIBEIRO (RELATOR)
Egrégia Camara: Conforme o explicitado, cuida-se de recurso de apelagcao apresentado
por POSTO DE COMBUSTIVEIS ALVORADA DE PRIMAVERA LTDA contra sentenga
proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Primavera do Leste/MT, nos autos
da Acgédo de Cobranga c/c Danos Morais n°® 1004118 - 05.2023.8.11.0037 ajuizada por
SULIVAN MARCELO DA CRUZ, que julgou procedentes os pedidos formulados na inicial
para condenar a requerida ao pagamento da importancia de R$21.490,00 (vinte e um mil
e quatrocentos e noventa reais) a titulo de danos materiais referente ao conserto do
veiculo, a ser acrescida de corregdo monetdria (CC, art. 389) e juros moratérios legais
(CC, art. 406), ambos contados a partir do evento danoso (Sumulas 43 e 54 do STJ).
Preliminarmente, cumpre verificar o preenchimento dos requisitos de admissibilidade
recursal. O recurso de apelagao foi interposto tempestivamente, conforme demonstrado
no relatdrio, observando-se o prazo de quinze dias previsto no artigo 1.003, paragrafo 5°,
do Cddigo de Processo Civil. Infere-se da peticao inicial que a demanda foi ajuizada por
Sulivan Marcelo da Cruz em face de Posto de Combustiveis Alvorada de Primavera
Ltda., tendo por fundamento acidente de transito ocorrido em 11 de margo de 2023, nas
dependéncias do estacionamento do estabelecimento comercial da requerida. Segundo



a narrativa exordial, ao concluir seu expediente de trabalho, o autor conduzia o veiculo
GM Astra, placa DNG9729, dentro do estacionamento do Posto Alvorada, quando teve
seu veiculo abalroado pelo veiculo Fiat Strada, placa PBW5420, de propriedade da
requerida e conduzido por seu preposto Jefferson, o qual, ao entrar no estacionamento,
sentido Rua do Comércio - Posto Alvorada, teria empreendido alta velocidade nas
intermediagdes do patio da empresa. Os pedidos iniciais consubstanciaram-se na
condenacdo da requerida ao pagamento de: (i) indenizagdo por danos materiais no
importe de RS 21.490,00 (vinte e um mil e quatrocentos e noventa reais); e (ii)
indenizagdo por danos morais no valor de RS 20.000,00 (vinte mil reais), este ultimo
fundamentado na alegacao de que o autor teria perdido seu emprego, onde laborava ha
trés anos, em razdao das consequéncias do acidente. Apds regular tramitagao
processual, com tentativa infrutifera de conciliagdo, a parte requerida apresentou
contestagao sustentando, preliminarmente, a culpa exclusiva do autor no acidente de
transito, argumentando que este teria saido de tras de uma carreta em alta velocidade e
sem a devida atencdo, quando o veiculo da empresa demandada adentrava o
estacionamento do posto de combustiveis. Subsidiariamente, pugnou pelo
reconhecimento de culpa reciproca e, no mérito, pela inexisténcia de dano moral
indenizavel, por entender que acidentes de transito sem vitimas configuram meros
aborrecimentos do cotidiano, incapazes de ensejar reparagcao extrapatrimonial. Ad
cautelam, requereu a fixagao de eventual indenizagdo em patamar moderado, a fim de
evitar o enriquecimento sem causa. Realizada audiéncia de instru¢édo, foi inquirida
testemunha arrolada pela parte autora. Apos alegagdes finais de ambas as partes,
sobreveio a sentencga ora recorrida. ApOs a instrugao processual, 0 juizo a quo julgo
procedente os pedidos iniciais, vejamos: "[...] Ante o panorama fatico delineado, é
forcoso reconhecer que a parte requerida incorreu em inobservancia dos preceitos
normativos insculpidos na legislagao de transito, notadamente aqueles constantes dos
artigos 28 e 34 da Lei n°® 9.503/1997 (Cddigo de Transito Brasileiro), na medida em que
nao adequou a velocidade do veiculo as condigdes da via em que transitava. Tal
comportamento evidencia a auséncia da diligéncia e dos cuidados imprescindiveis a
garantia da seguranca do transito, configurando conduta que, a luz da teoria civilista da
responsabilidade aquiliana, revela-se incompativel com o standard de prudéncia exigivel
do motorista médio em situagdes analogas. Portanto, pela aplicacdo da norma de
transito, a culpa pelo evento danoso deve ser atribuida ao preposto da requerida, que
deixou de observar a legislacdo especifica, dando causa ao acidente. Os danos
materiais, no presente caso, correspondem objetivamente ao conserto do veiculo do
requerente, no valor de R$21.490,00 (vinte e um mil e quatrocentos e noventa reais),
conforme orgamento incluso (Num. 117269111). DISPOSITIVO Isso posto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO formulado nesta agdo indenizatéria proposta por Sulivan
Marcelo da Cruz em face de Posto de Combustiveis Alvorada de Primavera Ltda. e
CONDENO a parte requerida ao pagamento da importancia de R$21.490,00 (vinte e um
mil e quatrocentos e noventa reais) a titulo de danos materiais referente ao conserto do
veiculo, a ser acrescida de corregdo monetdria (CC, art. 389) e juros moratérios legais
(CC, art. 406), ambos contados a partir do evento danoso (Sumulas 43 e 54 do STJ). Por
consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos



termos do artigo 487, I, do Cdédigo de Processo Civil. [...]" Pois bem. A controvérsia
recursal cinge-se a definicao da responsabilidade civil pelo acidente de transito ocorrido
no estacionamento do estabelecimento comercial da apelante, especificamente quanto
a existéncia de culpa exclusiva do apelado, culpa exclusiva do preposto da apelante ou
culpa concorrente de ambos os condutores. Subsidiariamente, discute-se a adequacao
da distribuicdo do 6nus sucumbencial, considerando a extingdo sem resolugdo de
mérito do pedido de danos morais por incompeténcia absoluta. A analise da questao
impboe o exame detido das provas constantes dos autos, notadamente das imagens
videograficas do sistema de monitoramento de seguranga do estabelecimento, a luz
dos principios e normas que regem a responsabilidade civil extracontratual e as regras
de transito aplicaveis a espécie. A responsabilidade civil extracontratual, no
ordenamento juridico brasileiro, encontra fundamento no art. 927 do Cédigo Civil, que
impde o dever de reparar o dano aquele que, por ato ilicito, causar prejuizo a outrem. O
ato ilicito, por sua vez, configura-se mediante agdo ou omissao voluntaria, negligéncia
ou imprudéncia que viole direito e cause dano a terceiro, ainda que exclusivamente de
natureza moral, nos termos do art. 186 do mesmo diploma legal. A responsabilidade
civil subjetiva, aplicavel a hipétese em exame, reclama a demonstragdo concomitante
de quatro elementos: a conduta humana, comissiva ou omissiva; o dano experimentado
pela vitima; o nexo de causalidade entre a conduta e o resultado lesivo; e a culpa em
sentido amplo, compreendendo o dolo e a culpa em sentido estrito, esta caracterizada
por negligéncia, imprudéncia ou impericia. No tocante aos acidentes de transito, a
responsabilizacdo do condutor funda-se, em regra, na inobservancia das normas de
circulacdo e conduta previstas no Cddigo de Transito Brasileiro (Lei n°® 9.503/1997),
diploma que estabelece principios e regras destinados a segurancga viaria e a protegao
dos usuarios das vias publicas e privadas. A compreensao adequada da dinamica do
acidente constitui pressuposto indispensavel para a correta atribuicdo de
responsabilidade. Conforme documentado nos autos, o sinistro ocorreu no dia 11 de
margo de 2023, no estacionamento do Posto de Combustiveis Alvorada de Primavera
Ltda., envolvendo o veiculo GM Astra, placa DNG9729, conduzido pelo apelado, e o
veiculo Fiat Strada, placa PBW5420, de propriedade da apelante e conduzido por seu
preposto Jefferson. As imagens do sistema de monitoramento de seguranga do
estabelecimento, acostadas tanto a petigao inicial quanto a contestacao, constituem o
elemento probatério central para o deslinde da controvérsia. A prova videografica, por
sua natureza objetiva e imparcial, reveste-se de especial forca probante, permitindo a
visualizacado direta dos fatos tal como efetivamente ocorreram, sem a intermediagédo de
percepcoes subjetivas ou relatos potencialmente influenciados por interesses das
partes. Denota-se das imagens extraidas do sistema de cameras de seguranga que o
veiculo Fiat Strada, ja no segundo Omin03s do video identificado sob o ID 336274373,
trafegava em velocidade incompativel com o ambiente de patio de posto de
combustiveis, especialmente por se tratar de area destinada a circulagao de veiculos
em manobra de entrada e saida. Nao obstante, a apelante sustenta, em suas razdes
recursais, tese diametralmente oposta, ao afirmar que a responsabilidade pelo acidente
recai exclusivamente sobre o apelado, o qual teria atravessado a pista de entrada e
saida do estacionamento, surgindo por tras de uma carreta estacionada, sem a devida



cautela. Invoca, para tanto, o art. 36 do Cddigo de Transito Brasileiro, ao argumento de
que o condutor do veiculo da recorrente ja trafegava pela via na qual o apelado
pretendia ingressar, circunstancia que lhe asseguraria a preferéncia de passagem. A
analise criteriosa das razdes recursais, em cotejo com o conjunto probatério constante
dos autos, imp6e consideragdes relevantes. De inicio, cumpre assinalar que o acidente
ocorreu em estacionamento privado, area de circulagao restrita, destinada a guarda
temporaria de veiculos. Nesse contexto, as regras de preferéncia de passagem proprias
das vias publicas ndao se aplicam de modo automatico, reclamando interpretagao
consentanea com as peculiaridades do local. Em ambientes dessa natureza, impde-se a
todos os condutores o dever objetivo de cautela e atengédo redobrada, em razao das
manobras constantes de entrada, saida e estacionamento, do fluxo multidirecional de
veiculos e da frequente limitagao da visibilidade, circunstancias que exigem conducao
prudente e velocidade compativel com o risco inerente ao espago. O Cédigo de Transito
Brasileiro impde ao condutor o dever permanente de manter o dominio do veiculo,
conduzindo-o com atengdo e cautela compativeis com as circunstancias da via (art. 28),
bem como de somente realizar manobra quando puder fazé-lo sem risco aos demais
usudrios (art. 34). Embora o art. 36 assegure preferéncia aquele que ja trafega pela via,
tal prerrogativa nao é absoluta, devendo ser exercida em consonancia com os deveres
gerais de prudéncia e controle. A preferéncia de passagem nao autoriza condugcao em
velocidade incompativel com o local nem afasta a responsabilidade decorrente da
inobservancia do dever de cuidado. Em se tratando de estacionamento privado, a
exigéncia de cautela é ainda mais acentuada. A despeito da inexisténcia de limite
expresso no Codigo para tais areas, a interpretagcao sistematica das normas de transito
conduz a conclusdo de que a velocidade deve ser significativamente reduzida,
usualmente ndo superior a 30 km/h, consideradas as manobras constantes, o fluxo
multidirecional, a circulacao de pedestres e as frequentes restricoes de visibilidade. No
caso, as imagens constantes dos autos indicam que o veiculo da apelante ingressou no
estacionamento em velocidade aparentemente incompativel com as condigbes do
ambiente. O fato de a frenagem ter sido acionada sem éxito suficiente para evitar a
colisao constitui elemento indiciario relevante de que a condugao nao se deu em ritmo
compativel com o espaco. Se observada velocidade adequada, a distancia de parada
seria inferior, com possibilidade concreta de evitar o impacto ou mitigar suas
consequéncias. A alegagao de culpa exclusiva do apelado, sob 0 argumento de que teria
surgido por tras de carreta estacionada, ndo se sustenta de forma isolada. Ainda que se
reconhecga o dever de cautela de quem ingressa na via, as circunstancias invocadas -
periodo noturno, baixa iluminagcdo e obstrugdo visual - longe de afastarem a
responsabilidade do condutor que ja trafegava pelo local, reforcam o imperativo de
reducdo de velocidade e condugdo prudente. Em ambiente sabidamente sujeito a
limitagdes de visibilidade, impde-se redobrada atencdo a todos os envolvidos, nao
sendo a regra de preferéncia apta a excluir, por si sé, o dever de indenizar.
Subsidiariamente, a apelante postula o reconhecimento da culpa concorrente, ao
argumento de que o apelado, ao surgir por tras de carreta estacionada sem prévia
verificagao do trafego, teria contribuido para o evento. Nos termos do art. 945 do Codigo
Civil, a reparticao da responsabilidade exige que ambas as condutas tenham concorrido,



de forma efetiva e proporcional, para o resultado danoso. Embora se possa reconhecer
que incumbia ao apelado redobrar a cautela ao ingressar na area de circulagao, as
provas, especialmente as imagens colacionadas, evidenciam que a causa determinante
do sinistro foi a velocidade incompativel empregada pelo preposto da recorrente. A
frenagem ineficaz revela que o veiculo ndo trafegava em condi¢Oes aptas a permitir
reagao segura diante de obstaculo previsivel em ambiente de estacionamento. Assim,
ainda que se admita eventual imprudéncia do apelado, tal circunstancia nao se mostra
suficiente, no caso concreto, para caracterizar culpa concorrente apta a justificar a
reducao da indenizagao, pois a conduta preponderante e decisiva para a colisado foi a do
condutor da apelante. Neste sentido: APELAGOES CIVEIS. ACAO INDENIZATORIA.
ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENGA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DAS PARTES.
COLISAO ENVOLVENDO VEICULO AUTOMOTOR E CICLISTA. RESPONSABILIDADE CIVIL
SUBJETIVA. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE DO BOLETIM DE OCORRENCIA.
BICICLETA EM SENTIDO CONTRARIO AO FLUXO. VEICULO QUE INGRESSAVA NA VIA A
PARTIR DE POSTO DE COMBUSTIVEL. DESCUMPRIMENTO DE DEVERES LEGAIS DE
AMBAS AS PARTES. ARTIGOS 36 E 58 DO CTB. CULPA CONCORRENTE
CARACTERIZADA. NEXO DE CAUSALIDADE COMPARTILHADO. SENTENCA MANTIDA.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS, ESTETICOS E PENSAO
MENSAL. AUSENCIA DE PROVA MINIMA DOS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO. ART.
373, 1, DO CPC. ALTA MEDICA NO MESMO DIA. INEXISTENCIA DE SEQUELAS. DANOS
MATERIAIS JA RESSARCIDOS. INEXISTENCIA DE ABALO MORAL OU DANO ESTETICO
COMPROVADO. SENTENCA MANTIDA. ONUS SUCUMBENCIAIS. SENTENGCA DE
IMPROCEDENCIA TOTAL DOS PEDIDOS INDENIZATORIOS. SUCUMBENCIA INTEGRAL
DA PARTE AUTORA. APELO PROVIDO NO PONTO. RECURSO DA PARTE AUTORA
CONHECIDO E DESPROVIDO. RECURSO DA PARTE RE CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO. E dever do condutor que realiza manobra de saida de estacionamento,
acostamento e troca de pista observar rigorosamente os deveres de cautela, garantindo
a seguranca dos demais veiculos que ja trafegam pela via. Nos termos do art. 58 do
Codigo de Transito Brasileiro, é dever do ciclista trafegar no mesmo sentido dos
veiculos automotores quando ausentes ciclovia ou acostamento. A responsabilidade
civil exige a presenca de nexo de causalidade entre a conduta e o dano, elemento que,
além de vincular o dever de indenizar, delimita a extensdo da reparagcdo. A culpa
concorrente, por sua vez, ndao afasta o nexo causal, mas o atenua, sendo caracterizada
quando o comportamento da vitima contribui, de forma autdbnoma, para a ocorréncia do
evento danoso . O 6nus da prova incumbe ao autor, nos termos do art. 373, inciso |, do
CPC, sendo imprescindivel a demonstragao dos fatos constitutivos do direito alegado
para a procedéncia do pedido indenizatério. Conforme o art. 85 do Codigo de Processo
Civil, o vencido deve arcar com o pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios. (TJSC; APL 5031239- 57.2021.8.24.0033; Segunda Camara Especial de
Enfrentamento de Acervos; Rel. Des. Yhon Tostes; Julg. 15/05/2025) Ademais, a
apelante sustenta a inutilidade do depoimento testemunhal, sob o0 argumento de que a
testemunha nao presenciou o acidente, limitando-se a analisar os videos juntados aos
autos. A insurgéncia, contudo, nao procede. O art. 447 do Codigo de Processo Civil ndo
veda o chamado testemunho indireto, admitindo-se que a testemunha relate fatos de



que tenha tomado conhecimento por outros meios, cabendo ao magistrado valorar sua
credibilidade a luz do conjunto probatério. No caso, embora a testemunha nao tenha
presenciado o sinistro, suas declaragdes, fundadas na andlise das imagens, foram
apreciadas em consonancia com as demais provas, servindo como elemento
complementar a formacgao do convencimento judicial. A auséncia de percepc¢ao direta
dos fatos nao invalida o depoimento, mas apenas influencia o peso que lhe deve ser
atribuido. Por fim, a apelante pretende a reforma da sentenga quanto aos 6nus
sucumbenciais, ao argumento de que, diante da extingao do pedido de danos morais por
incompeténcia absoluta, teria havido sucumbéncia reciproca. A tese nao procede. A
extincdo sem resolugcdo de mérito, por incompeténcia absoluta, nao configura
sucumbéncia material, pois ndo houve apreciagdao do pedido. Ademais, trata-se de
matéria cognoscivel de oficio, que nao pode ser imputada exclusivamente ao autor.
Como a apelante restou integralmente vencida quanto ao pedido principal - indenizagao
por danos materiais -, correta a condenacgao integral nos énus processuais, nos termos
dos arts. 85 e 86 do Cddigo de Processo Civil. Nao ha falar, portanto, em redistribuigao
proporcional. Portanto, a luz dos fatos, das provas produzidas e da legislagao aplicavel,
a sentenca deve ser integralmente mantida. As imagens do sistema de monitoramento
evidenciam que o preposto da apelante ingressou no estacionamento em velocidade
incompativel com o local, em afronta aos arts. 28 e 34 do Cédigo de Transito Brasileiro.
A conducgédo em velocidade excessiva constituiu a causa determinante do acidente, pois
inviabilizou a frenagem eficaz. Ainda que se exija cautela do apelado ao surgir por tras
da carreta, tal circunstancia nao teria resultado em colisdo se o veiculo da recorrente
trafegasse em velocidade adequada. Inexistem, assim, elementos para o
reconhecimento de culpa exclusiva do apelado ou de culpa concorrente. Mantém-se,
igualmente, a distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, diante da integral sucumbéncia da
apelante quanto ao pedido principal. Ante o exposto, CONHECO do recurso de apelagao
e, no mérito, lhe NEGO PROVIMENTO, mantendo a sentenca por seus proprios
fundamentos. Condeno a apelante ao pagamento das custas recursais e majoro 0s
honorarios advocaticios em 12% (doze por cento) sobre o valor da condenagéo, nos
termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, em razdo do trabalho adicional
desenvolvido em grau recursal. E como voto. Data da sesséo: Cuiaba-MT, 03/03/2026
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