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Processo: 1046165 - 37.2025.8.11.0000 Orgdo: Primeira Camara de Direito Privado
Data de disponibilizagdo: 10/04/2026 Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO Tipo de
comunicagdo: Intimagdo Meio: Didrio de Justica Eletronico Nacional Parte(s): PEDRO
HENRIQUE DESTRO Advogado(s): GIORGY WILLIAN GOMES LUZ OAB 49109-A GO
Conteddo: ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO Nimero Unico: 1046165 - 37.2025.8.11.0000 Classe: AGRAVO DE
INSTRUMENTO (202) Assunto: [Acidente de Transito] Relator: Des(a). RICARDO GOMES
DE ALMEIDA Turma Julgadora: [DES(A). RICARDO GOMES DE ALMEIDA, DES(A).
CLARICE CLAUDINO DA SILVA, DES(A). MARCIO APARECIDO GUEDES] Parte(s): [GIORGY
WILLIAN GOMES LUZ - CPF: 039.998.531-07 (ADVOGADO), PEDRO HENRIQUE DESTRO -
CPF: 434.804.948-38 (AGRAVANTE), 22 Vara Civel de Porto Alegre do Norte/MT
(AGRAVADO), HOTEL GLIER EIRELI - ME - CNPJ: 01.281.179/0001- 65 (AGRAVADO),
ARTHUR RONCATO E SILVA - CPF: 025.221.241-02 (ADVOGADO), DIEGO PETERSEN LUZ
RIBEIRO - CPF: 991.735.651-72 (ADVOGADO)] A C O R D A O Vistos, relatados e
discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO do
Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia Des(a). CLARICE
CLAUDINO DA SILVA, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte decisao: POR
UNANIMIDADE, DEU PROVIMENTO AO RECURSO. EM E N T A PROCESSUAL CIVIL E
SECURITARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS
MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. INTERVENGAO DE TERCEIRO. SEGURADORA.
CHAMAMENTO AO PROCESSO. FUNGIBILIDADE. DENUNCIAGCAO DA LIDE. CONTRATO
DE SEGURO REGULAR. SUMULA N. 537 DO STJ. RECURSO PROVIDO. I. CASO EM
EXAME Agravo de instrumento interposto contra decisao que, em acgao indenizatoria
decorrente de acidente de transito, indeferiu o pedido de intervengao da seguradora do
réu sob o fundamento de que o contrato seria de "protegao veicular" e ndo estabeleceria
solidariedade. Requerimentos do recurso: (i) o reconhecimento da validade do contrato
de seguro; e (ii) o deferimento do chamamento ao processo da seguradora Bradesco
Auto/RE Companhia de Seguros para integrar a lide. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO A
questao em discussdo consiste em: (i) saber se é cabivel a intervengédo da seguradora
no polo passivo da demanda indenizatoria ajuizada contra o segurado, em razao da
existéncia de contrato de seguro de responsabilidade civil facultativo. Ill. RAZOES DE
DECIDIR A documentagao acostada aos autos comprova a existéncia de contrato de
seguro regular firmado com entidade fiscalizada pela SUSEP, com cobertura expressa
para danos materiais a terceiros, afastando a premissa de que se trataria de "protecao
veicular" de natureza associativa. Em homenagem ao principio da fungibilidade e da



economia processual, admite-se o recebimento do pedido de "chamamento ao
processo’ como "denunciacao da lide", modalidade tecnicamente adequada para a
intervencao de seguradora em contrato de responsabilidade civil, nos termos do art.
125, Il, do Cédigo de Processo Civil. Conforme a Sumula n. 537 do Superior Tribunal de
Justica, em acgdo de reparagdo de danos, a seguradora denunciada, se aceitar a
denunciagdo ou contestar o pedido do autor, pode ser condenada, direta e
solidariamente junto com o segurado, ao pagamento da indenizagado devida a vitima,
nos limites contratados na apolice. A alegagao de exclusao de cobertura por suposta
embriaguez do condutor constitui matéria de defesa que reforca a necessidade de
contraditério e instrugao probatdria com a participagao da seguradora, para assegurar o
direito de regresso do segurado e a efetividade da prestacdo jurisdicional. IV.
DISPOSITIVO Recurso provido. Dispositivos relevantes citados: CPC - art. 125, Il, art.
126. Jurisprudéncia relevante citada: STJ - Simula n. 537. REL AT O R O Tratase de
Recurso de Agravo de Instrumento, com pedido liminar (efeito ativo e suspensivo),
interposto por PEDRO HENRIQUE DESTRO, contra decisao exarada pelo Juizo da 12 Vara
de Porto Alegre do Norte/MT que, nos autos de Ag¢do de Indenizacdo por Danos
Materiais n. 1001060- 54.2025.8.11.0059, proposta por HOTEL GLIER EIRELI - ME (ora
Agravado), indeferiu o pedido de chamamento ao processo da SEGURADORA
responsavel pelo contrato de seguro do veiculo do Agravante. Em sintese, apds a
demonstragdao do cabimento, da tempestividade e do recolhimento das custas, o
Agravante diz que "(...) é parte ré na Agao de Indenizagéo por Danos Materiais proposta
pelo HOTEL GLIER EIRELI - ME (Processo n. 1001060-54.2025.8.11.0059), em raz&o de
acidente ocorrido em 27/07/2024", que "(...) A seguradora do veiculo do Agravante (aqui
identificada como seguradora BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS,
participou dos procedimentos de regulagao do sinistro, tendo promovido, em parte, o
conserto do veiculo. Contudo, a mencionada seguradora negou cobertura ao autor no
que tange ao ressarcimento dos danos materiais suportados pelo hotel, fundamentando
sua negativa em clausulas contratuais e/ou em causa excludente eventualmente
alegada". Assevera que estd equivocada a decisdo que "(...) indeferiu o chamamento da
seguradora, por entender que o contrato em causa seria "protegao veicular’, regra que,
segundo o Magistrado, ndo implicaria solidariedade ou chamamento’; que “(...) Da
decisdo agravada resultam graves prejuizos processuais e materiais ao Agravante: sem
a inclusdao da seguradora no polo passivo, restara comprometida a economia
processual, o contraditério e a ampla defesa, e podera haver duplicidade de demandas
(aqui e numa eventual agado regressiva), além de risco de prescrigdo ou frustragdo do
direito de regresso da seguradora”. Argumenta que ha "(...) Erro de premissa fética, o
Juizo a quo fundamentou o indeferimento com base em um pressuposto equivocado:
tratou o contrato objeto dos autos como "protecdo veicular" (modelo associativo),
quando os proéprios autos demonstram que ha seguradora regular que realizou vistoria e
autorizou conserto do veiculo. Decisdo fundada em premissa fatica incorreta viola o
principio da motivagao (art. 93, CF) e os requisitos do art. 489 do CPC". Destaca que a
natureza distinta entre seguro e protecdo veicular, sendo que a protecéo veicular '(...)
possui regime juridico diverso do seguro regulado pela SUSEP e das apélices de seguro,
nao havendo, em regra, solidariedade externa. Ja o seguro regulado admite, na hipotese



de condenacao do segurado, o exercicio do direito de regresso e a responsabilidade da
propria seguradora nos termos da apdlice, sendo o chamamento da seguradora ao
processo medida que se coaduna com a economia processual e com a efetividade do
principio da causalidade". Afirma que estdo presentes os requisitos para o deferimento
do pedido de efeito suspensivo: "(...) Fumus boni iuris Comprovada documentalmente: a
existéncia de contrato de seguro regular; a participagdo efetiva da seguradora na
regulagdo do sinistro (inclusive autorizando e realizando reparo do veiculo); a negativa
parcial de cobertura, que gerou o litigio; a obrigatoriedade da denunciagao da lide
prevista no art. 125, Il, do CPC. A decisdao agravada baseou-se em premissa fatica
incorreta ("protegdo veicular'), o que reforca ainda mais a plausibilidade do direito
invocado. Periculum in mora Ha risco concreto e imediato de: condenar o Agravante por
valores que, total ou parcialmente, podem ser de responsabilidade da seguradora;
necessidade futura de acdo regressiva, com risco de prescri¢ao; duplicidade de
demandas, afrontando a economia processual; prejuizo irreparavel ao contraditorio,
caso a seguradora permanega afastada durante instrugdo e produgdao de provas
essenciais". Requer "(...) 1. O recebimento do presente Agravo de Instrumento, com
processamento na forma legal; 2. A concessdao de TUTELA RECURSAL, com efeito
suspensivo e/ou ativo, nos termos do item V supra, para imediata inclusdo da
seguradora BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS no polo passivo, ou, ao
menos, sua intimagdo para manifestar interesse em integrar a lide e apresentar
documentos relativos a cobertura; 3. Sucessivamente, o provimento do presente agravo
para reformar integralmente a decisdo agravada que indeferiu o chamamento ao
processo da seguradora, determinando-se a sua inclusdo nos autos como litisconsorte,
com todos os efeitos legais (inclusive possibilidade de atuacdo em defesa e eventual
sub-rogagdo/regresso); 4. Caso Vossa Exceléncia entenda necessario, que seja
determinada a expedigdo de oficios aos 6rgdos e empresas competentes (seguradora,
SUSEP se for o caso, etc.) para a juntada dos documentos relativos ao sinistro e a
cobertura; 5. A intimagdo do Agravado (HOTEL GLIER EIRELI - ME) para apresentar
contraminuta no prazo legal; 6. A condenagao do Agravado ao pagamento das custas e
despesas processuais e honorarios advocaticios, caso nao provido o recurso. Protesta
por provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos”. A liminar foi
indeferida. (id. 337727882) Sem contrarrazdes. (id. 345147371) E o relatério. VO T O R
ELAT O R Conforme anteriormente relatado, trata-se de recurso de agravo de
Instrumento, com pedido liminar (efeito ativo e suspensivo), interposto por PEDRO
HENRIQUE DESTRO, contra decisdao exarada pelo Juizo da 12 Vara de Porto Alegre do
Norte/MT que, nos autos de Agdo de Indenizagcdo por Danos Materiais n.
1001060-54.2025.8.11.0059, proposta por HOTEL GLIER EIRELI - ME (ora Agravado),
indeferiu o pedido de chamamento ao processo da SEGURADORA responsavel pelo
contrato de seguro do veiculo do Agravante. Pois bem. A controvérsia central deste
recurso reside na possibilidade de inclusdo da seguradora Bradesco Auto/RE
Companhia de Seguros no polo passivo da demanda indenizatéria, na qualidade de
litisconsorte passiva, através do instituto do chamamento ao processo ou modalidade
interventiva adequada. Inicialmente, imp0e-se destacar que a decisdao agravada padece
de evidente error in judicando quanto a qualificagao juridica do contrato objeto da lide. O



Juizo de primeira instancia indeferiu a intervencao de terceiro sob o fundamento de que
se tratava de contrato de "protecao veicular' de natureza associativa. Todavia, a analise
detida da documentacdo acostada aos autos, especificamente a Apdlice n°
0280.990.0244.150967 e o Cartao do Segurado, demonstra de forma inequivoca que o
Agravante firmou contrato de seguro regular com a Bradesco Auto/RE Companhia de
Seguros, pessoa juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ sob o n°
92.682.038/0001-00 e regulada pela Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP).
Nao se trata, portanto, de mera associagao de protecao veicular, mas de contrato de
seguro tipico, regido pelas normas do Codigo Civil e pela legislagdo securitaria
especifica. A apolice prevé expressamente a cobertura para Danos Materiais a Terceiros
(RCF-V) no valor de RS 200.000,00 (duzentos mil reais). Estabelecida a premissa fatica
correta, deve-se aplicar o direito pertinente aos contratos de seguro de responsabilidade
civil. Em homenagem aos principios da instrumentalidade das formas e da primazia do
julgamento de mérito, a jurisprudéncia, notadamente do Superior Tribunal de Justica,
tem admitido a fungibilidade entre as modalidades de intervengao de terceiros, desde
que o objetivo seja alcangado sem prejuizo as partes. No caso, a finalidade é clara:
garantir o direito de regresso do segurado em face da seguradora no mesmo processo,
otimizando a prestacao jurisdicional. A denunciagdo da lide, neste contexto, € um
instrumento que visa a economia e a celeridade processual, pois permite que, em uma
Unica sentenga, se resolva tanto a lide principal (entre a vitima e o causador do dano)
quanto a lide secundaria (entre o segurado e a seguradora). Negar tal possibilidade
resultaria na indesejavel fragmentagao da tutela jurisdicional, forcando o Agravante,
caso venha a ser condenado, a ajuizar uma nova e dispendiosa agao de regresso. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica nesse sentido, tendo editado a
Sumula n® 537, que estabelece: "Em acgdo de reparagcdao de danos, a seguradora
denunciada, se aceitar a denunciacdo ou contestar o pedido do autor, pode ser
condenada, direta e solidariamente junto com o segurado, ao pagamento da
indenizacdo devida a vitima, nos limites contratados na apdlice." O enunciado sumular
ndo apenas valida a intervencdo, como também confere maxima efetividade ao
processo, ao permitir que a vitima execute a sentenca diretamente contra a seguradora,
que, ao ingressar na lide, assume a condigao de litisconsorte passiva e fica vinculada ao
resultado do julgamento. Ademais, a negativa administrativa da seguradora,
fundamentada em suposta cldusula de exclusdo de cobertura por embriaguez, reforga,
em vez de afastar, a necessidade de sua inclusao no processo. Trata-se de matéria de
defesa que deve ser arguida e provada no ambito da lide secundaria, sob o crivo do
contraditério judicial. Afastar a seguradora da fase instrutéria cercearia o direito do
Agravante de produzir contraprova e discutir a validade e aplicabilidade da referida
clausula contratual. Portanto, a reforma da decisao agravada é medida de rigor, devendo
ser deferido o chamamento ao processo da seguradora Bradesco Auto/RE Companhia
de Seguros, viabilizando sua citagdo para integrar a lide. Ante o exposto, DOU
PROVIMENTO para reformar a decisdo interlocutéria agravada e, em aplicacdo do
principio da fungibilidade entre as modalidades de intervencao de terceiros, DEFERIR o
pedido de intervencéo, recebendo-o como DENUNCIAGAO DA LIDE, para determinar ao
Juizo de origem que proceda a citagdo da seguradora BRADESCO AUTO/RE



COMPANHIA DE SEGUROS para, querendo, apresentar sua resposta no prazo legal, nos
termos do artigo 126 e seguintes do Cédigo de Processo Civil. E como voto. Data da
sessao: Cuiaba-MT, 07/04/2026
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