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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2199157 - SP (2024/0448498-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO PEREIRA ELLIO - SP130483
LUIZ DE CAMARGO ARANHA NETO - SP044789
MARCELO FERNANDES HABIS - SP183153
JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011
RECORRIDO : JONES ROGERIO VELOSO
RECORRIDO : ROSA MARIA RODRIGUES DE LIMA VELOSO
ADVOGADOS : RAFAEL DE FREITAS SOTELLO - SP283801
RAFAEL PEDROSO DE VASCONCELOS - SP283942
LEONICE MARIA FREITAS - SP105876
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. APELACAO. REPORTAGEM

JORNALISTICA. VELORIO. AUSENCIA DE AUTORIZACAO POR PARTE DOS
RECORRIDOS PARA VEICULACAO DE IMAGEM DO FILHO FALECIDO.
DANO EM RICOCHETE. CENSURA. AFASTAMENTO. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. INOCORRENCIA.

1. A controvérsia consiste em analisar (1.i) se houve negativa de prestacao
jurisdicional; (1.ii)) se estdo presentes os requisitos autorizadores da
condenacdo por dano moral em razdao de uso indevido de imagem em
reportagem jornalistica; (1.iii) se procede a alegada existéncia de censura no
caso concreto, e (1.iv) se esta caracterizado o julgamento extra petita.

2. Afasta-se a alegada negativa de prestacao jurisdicional pois o Tribunal de
origem se pronunciou acerca dos pontos relevantes para a solucado da
controvérsia e afastou aqueles que seriam capazes de alterar a conclusao
adotada.

3. Os danos morais em virtude de violacdo do direito & imagem decorrem de
seu simples uso indevido, sendo desnecessaria, em tais casos, a
comprovacao da existéncia de prejuizo efetivo a honra do titular daquele
direito, pois o dano € in re ipsa (Sumula n°® 403 /STJ).

4. O principio constitucional que protege a liberdade de expressao, do qual
decorre a liberdade de manifestacdo, de comunicacao e de imprensa, deve ser
sopesado com o principio, também de estatura constitucional, que assegura
o direito de indenizacado por dano material, moral e a imagem.

5. A inviolabilidade do direito de personalidade busca proteger o interesse
que tem a pessoa de se opor a divulgacdo da sua imagem, notadamente em
circunstancias concernentes a sua vida privada e/ou aptas a lhe causar
situacoes constrangedoras ou vexatorias.

6. Afasta-se o argumento de que o acordao estaria censurando a atividade
jornalistica. No caso concreto, o que predomina é a violagcado a privacidade do
filho dos recorridos, que foi alvo de matéria jornalistica e de divulgacao, por
parte da recorrente, de imagem nao autorizada. Caso notorio do abuso do
direito de informar, porquanto utilizou-se de imagens do velorio e do falecido
a pretexto de que tal divulgacao atenderia ao interesse publico.

7. Vigora a interpretacao de que nao ocorre julgamento extra ou ultra petita
quando o julgador, adstrito as circunstancias faticas (causa de pedir remota)
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e aos pedidos das partes, procede a subsuncado normativa utilizando-se de
fundamentos juridicos diversos dos esposados pelos autores e refutados pelo
réu, por forca do principio do jura novit curia. Precedente.

8. Recurso especial conhecido e nédo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer do recurso especial e
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA53851653 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 04/02/2026 15:45:55
Publicagdo no DJEN/CNJ de 06/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: 3e83135c-0b96-4702-a0da-c213019f304a



A
¢

)

ﬁa-‘

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2199157 - SP (2024/0448498-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO PEREIRA ELLIO - SP130483
LUIZ DE CAMARGO ARANHA NETO - SP044789
MARCELO FERNANDES HABIS - SP183153
JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011
RECORRIDO : JONES ROGERIO VELOSO
RECORRIDO : ROSA MARIA RODRIGUES DE LIMA VELOSO
ADVOGADOS : RAFAEL DE FREITAS SOTELLO - SP283801
RAFAEL PEDROSO DE VASCONCELOS - SP283942
LEONICE MARIA FREITAS - SP105876
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. APELACAO. REPORTAGEM

JORNALISTICA. VELORIO. AUSENCIA DE AUTORIZACAO POR PARTE DOS
RECORRIDOS PARA VEICULACAO DE IMAGEM DO FILHO FALECIDO.
DANO EM RICOCHETE. CENSURA. AFASTAMENTO. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. INOCORRENCIA.

1. A controvérsia consiste em analisar (1.i) se houve negativa de prestacao
jurisdicional; (1.ii)) se estdo presentes os requisitos autorizadores da
condenacdo por dano moral em razdao de uso indevido de imagem em
reportagem jornalistica; (1.iii) se procede a alegada existéncia de censura no
caso concreto, e (1.iv) se esta caracterizado o julgamento extra petita.

2. Afasta-se a alegada negativa de prestacao jurisdicional pois o Tribunal de
origem se pronunciou acerca dos pontos relevantes para a solucado da
controvérsia e afastou aqueles que seriam capazes de alterar a conclusao
adotada.

3. Os danos morais em virtude de violacdo do direito & imagem decorrem de
seu simples uso indevido, sendo desnecessaria, em tais casos, a
comprovacao da existéncia de prejuizo efetivo a honra do titular daquele
direito, pois o dano € in re ipsa (Sumula n°® 403 /STJ).

4. O principio constitucional que protege a liberdade de expressao, do qual
decorre a liberdade de manifestacdo, de comunicacao e de imprensa, deve ser
sopesado com o principio, também de estatura constitucional, que assegura
o direito de indenizacado por dano material, moral e a imagem.

5. A inviolabilidade do direito de personalidade busca proteger o interesse
que tem a pessoa de se opor a divulgacdo da sua imagem, notadamente em
circunstancias concernentes a sua vida privada e/ou aptas a lhe causar
situacoes constrangedoras ou vexatorias.

6. Afasta-se o argumento de que o acordao estaria censurando a atividade
jornalistica. No caso concreto, o que predomina é a violagcado a privacidade do
filho dos recorridos, que foi alvo de matéria jornalistica e de divulgacao, por
parte da recorrente, de imagem nao autorizada. Caso notorio do abuso do
direito de informar, porquanto utilizou-se de imagens do velorio e do falecido
a pretexto de que tal divulgacao atenderia ao interesse publico.

7. Vigora a interpretacao de que nao ocorre julgamento extra ou ultra petita
quando o julgador, adstrito as circunstancias faticas (causa de pedir remota)

Documento eletronico VDA53851654 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 04/02/2026 15:45:55
Codigo de Controle do Documento: leded6f2-ba87-4992-ace3-38f296173c59



e aos pedidos das partes, procede a subsuncado normativa utilizando-se de
fundamentos juridicos diversos dos esposados pelos autores e refutados pelo
réu, por forca do principio do jura novit curia. Precedente.

8. Recurso especial conhecido e nédo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GLOBO COMUNICACAO E
PARTICIPACOES S.A., com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao Federal,
contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim

ementado:

"INDENIZATORIA - PUBLICACAO DE FOTOGRAFIA PARA ILUSTRACAO DE
REPORTAGEM SOBRE O ASSASSINATO DO FILHO DOS AUTORES - IMAGENS
DO VELORIQ E DO ENTERRO DA VITIMA QUE ERAM TOTALMENTE
DESNECESSARIAS E INADEQUADAS, DIANTE DO MOMENTO DE DOR
INTENSA VIVENCIADO PELOS AUTORES - AUSENCIA DE AUTORIZACAO
EXPRESSA - VIOLACAO DO DIREITO DE IMAGEM CONFIGURADA -
INDENIZACAO DEVIDA - ACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE - SENTENCA
MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO."

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 181/185).

No recurso especial (e-STJ fls. 333/352), a recorrente alega ofensa aos arts.
186 e 927 do Codigo Civil; 5°, IV, IX e XIV, e 220, 8§ 1° e 2°, da Constituicao Federal,
141 e 492 do Codigo de Processo Civil.

Suscita, ainda, ofensa ao art. 3°, I, da Lei n® 12.965/2014, bem como aos
arts. 1.022, 1.023 e 489 do CPC.

Argumenta que o TJSP teria incorrido em omissdo e em negativa de prestacao
jurisdicional no julgamento dos embargos de declaracdo opostos ao acérdao combatido,
pois nao teria se pronunciado a respeito dos arts. 186 e 927 do Cédigo Civil, sobre os
quais deveria se manifestar de oficio.

Da mesma forma, teria havido omissdao quanto aos dispositivos
constitucionais que tratam da liberdade de imprensa (arts. 5°, IV, IX e XIV, e 220, §§ 1°
e 2°, da Constituicao Federal).

Alega que também nao teriam sido discutidas as matérias do art. 3°, I, da
Lei n° 12.965/2014, que proibiria qualquer forma de censura, e dos arts. 141 e 492 do
Codigo de Processo Civil, que vedaria decisao fora dos limites do pedido.

Defende que nao estariam presentes os requisitos legais para a concessao da
indenizacdao por danos morais, porquanto nao teria ocorrido veiculacdo da imagem do
filho dos autores.

Narra que o filho dos recorridos seria o protagonista dos fatos noticiados, e
que estes seriam de interesse publico, nao tendo a recorrente emitido qualquer juizo de
valor sobre o rapaz assassinado.

Aduz que outras emissoras veicularam reportagens com o mesmo teor, motivo
pela qual seria improcedente a demanda apenas com relacao a recorrente.

No tocante a suscitada ocorréncia de decisdo extra petita, a recorrente a

justifica nos seguintes termos:
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"Ademais, conforme se verifica da peca inicial ou qualquer outra dos
Autores ora Recorridos, estes em momento algum mencionaram ou pleitearam
a proibicao de veiculagcdo da reportagem objeto do feito, e muito menos a
tnutilizacao’ (destruicdo) de matérias jornalisticas em arquivo. Nao ha — repita-
se — qualquer requerimento nesse sentido, mas apenas e tdo-somente o pedido
de reparacgdo pecunidria moral, fundada nos incisos V e X da Constituicdo
Federal.

Ndao é demais lembrar que, diante da auséncia da pretensdo
adversa em proibir a divulgacdo da matéria jornalistica objeto do feito, em
nenhum momento a Ré ora Recorrente exerceu o seu direito de defesa com
relacdo a tal ponto, tendo sido surpreendida com essa imposicdo abusiva e
unilateral, o que é inadmissivel!"”

Requer, por fim, o provimento do recurso especial.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 496/508), o recurso nao foi
admitido na origem, motivando a interposicdo de agravo em recurso especial, que foi
provido para determinar a reautuacao dos autos em recurso especial (e-STJ fls. 578
/579).

E o relatoério.

vVOoTO

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

A controvérsia consiste em analisar (1.i) se houve negativa de prestacao
jurisdicional; (1.ii) se estdo presentes os requisitos autorizadores da condenacdo por
dano moral em razdo de uso indevido de imagem em reportagem jornalistica; (1.iii)
se houve censura no caso concreto, e (1.iv) se esta caracterizado o julgamento extra

petita.
2. SINTESE DO PROCESSADO

Na origem, trata-se de acado de indenizacdo por danos morais proposta por
JONES ROGERIO VELOSO E ROSA MARIA RODRIGUES DE LIMA VELOSO, ora
recorridos, contra GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S.A., recorrente.

Sustentaram os autores/recorridos que, em 18/9/2016, o filho do casal,
Daniel Jones Veloso, foi vitima de homicidio, perpetrado de maneira cruel e violenta no
contexto de brigas entre torcidas organizadas.

Por tais circunstancias, os autores/recorridos proibiram que qualquer rede de
televisdo e imprensa noticiasse ou filmasse o velorio e o enterro de seu filho.

Porém, a empresa jornalistica recorrente, mesmo sem a devida autorizacéao e
sem o conhecimento dos recorridos, fotografou e apresentou, nos jornais da tarde e da
noite, imagens em destaque do velorio e do enterro, além de dados sobre a violéncia
sofrida pelo falecido.

Informou-se que a matéria estaria ainda sendo veiculada no site da empresa.
Ademais, a reportagem contém informacdo inveridica sobre as vestes do falecido, de
maneira que indicariam que ele participava ativamente de torcida organizada de futebol.
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Contudo, a recorrente havia sido advertida verbalmente, por membros da
torcida "Gavides da Fiel" e pela delegada de policia responsavel pelo inquérito policial, de
que nao estava autorizada a fazer a transmissao com imagens do velorio.

Ressaltaram, ainda, que outras emissoras respeitaram e se silenciaram
quanto a divulgacao dos fatos, atendendo ao pedido dos autores/recorridos.

A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido, determinando que a
recorrente inutilizasse qualquer video ou matéria jornalistica, televisiva, em sites ou em
canais pagos, que contivessem a gravacao da imagem do filho dos autores/recorridos.
Além disso, a recorrente foi condenada ao pagamento de R$ 30.000,00 (trinta mil reais)
como forma de indenizacao pelos danos morais.

Em sede de apelacao, a Corte local negou provimento ao recurso.

3. INCIDENCIA DO DIREITO NO CASO CONCRETO
3.1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, 1.022 e 1.023 do CPC, pois, ao
contrario do alegado, o Tribunal de origem se pronunciou acerca dos pontos relevantes
para a solucao da controvérsia e afastou aqueles que poderiam infirmar a conclusao
adotada.

Conquanto a parte recorrente alegue que a Corte local teria deixado de sanar
omissdes quanto a matéria relativa a presenca dos requisitos que caracterizam o dano
moral indenizavel, quanto a liberdade de expressao jornalistica e a proibicdo da censura,
e no tocante ao julgamento extra petita, verifica-se que o aresto combatido abordou
todas essas questdes de maneira judiciosa e fundamentada.

E de se relembrar que o julgamento contrario & expectativa da parte nido se
configura em omissdo. Da mesma forma, o afastamento de seus arrazoados nao significa
vicio processual apto a ser integrado na via dos declaratérios, ainda mais quando o
colegiado aborda os pontos relevantes da controvérsia, conforme na espécie (vide Tema
n° 339/STF).

Nao ha obrigacao de o colegiado recursal se pronunciar especificamente sobre
todas as alegacodes suscitadas pelos litigantes. Na técnica da decisdo judicial, é usual o
fato de que o acolhimento ou a refutacao de determinado argumento torne prejudicado
ou exclua, logicamente, a analise dos demais, quer por restarem incompativeis com a
decisao, quer por simplesmente nao terem sido acolhidos.

Disso se conclui que a motivacdo contraria aos interesses da parte ou a
superacdo de argumentos considerados irrelevantes ndo autorizam o acolhimento dos
declaratorios.

No contexto destes autos, a aresto combatido concluiu corretamente ao
rejeitar os embargos por ndo identificar seus pressupostos, restando claro o intuito

infringente da medida, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

3.2. UTILIZACAO NAO AUTORIZADA DE IMAGEM E CONFIGURACAO
DO DANO MORAL EM RICOCHETE
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Quanto ao ponto, ndo procede a irresignacao.

No que se refere aos fatos ora analisados, € incontroverso nos autos que: (i) a
recorrente publicou, sem a devida autorizacao dos recorridos, "imagens em matéria
jornalistica do velério e dados sobre a violéncia sofrida por seu filho" (trecho do acordao,
e-STJ fl. 170); (ii) houve reportagem que veiculou imagens do cemitério durante o
sepultamento do filho dos recorridos (trecho da sentenca, e-STJ fl. 132), e (iii) nao ha
termo de autorizacdo para o uso das imagens referidas.

E conhecida a jurisprudéncia do STJ no sentido de que os danos morais em
virtude de violacdo do direito a imagem decorrem de seu simples uso indevido, sendo
prescindivel, em tais casos, a comprovacao da existéncia de prejuizo efetivo & honra do
titular daquele direito, pois o dano € in re ipsa (Stumula n°® 403 /STJ).

Citem-se, por exemplo: uso indevido de imagem em propaganda comercial
(Agint no Agint no AREsp 1.546.407/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 18/5/2020, DJe de 26/5/2020); publicacado de fotografia
em festa carnavalesca de rua (AREsp 2.876.777/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025); dano moral a pessoa
juridica de direito publico (REsp 2.039.663 /PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 23/5/2025); critica jornalistica com
intuito de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa (animus injuriandi vel diffamandi)
(AgIint no AREsp 2.383.129/MT, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025); uso de expressoes pejorativas (Agint no
AREsp 2.461.673/DF, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025), e intolerancia religiosa (AgRg no
AREsp 659.877/RJ, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado
em 2/6/2015, DJe de 9/6/2015).

Entretanto, o que distingue o presente caso dos acima citados é a natureza da
divulgacao da matéria jornalistica, que incide sobre uma morte brutal do filho dos
recorridos, com imagens nao autorizadas do velério e do falecido. Ademais, quem
reclama a indenizacao sdo os pais da vitima, ante o falecimento do ofendido.

Essa indenizacdo, conhecida como dano em ricochete, dano moral reflexo ou
indireto, caracteriza-se quando um ato ilicito causa prejuizo a terceiros, os quais nao
sao as vitimas diretas do dano, mas que com ela possuem vinculo de proximidade.

No caso, por nao ser mais possivel indenizar o prejudicado, devido ao seu
falecimento, configura-se como indenizacdo autdénoma, que € devida aos recorridos,
independentemente do falecimento da vitima direta.

O STJ possui jurisprudéncia consolidada sobre o tema, reconhecendo a
autonomia desse tipo de dano em relacdo aquele sofrido pela vitima direta e a
possibilidade de indenizacdo para quem € atingido indiretamente pelo evento (Aglnt no
AREsp 2.871.323 /PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 23/6/2025, DJEN de 27/6/2025, e Agint no REsp 1.697.723/RJ, relator Ministro
Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 1/10/2024, DJEN de 9/12/2024).
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Assim, afirma-se que, diferentemente do que alega a recorrente, na hipétese
estdo presentes as circunstancias necessarias e suficientes para caracterizar-se o dever
de indenizar, quais sejam, o ato ilicito, o dano e o nexo de causalidade.

3.3. INEXISTENCIA DE CENSURA

Sabe-se que o recurso especial ndo é a seara adequada para se discutir a
matéria de cunho constitucional suscitada pela recorrente (conforme Agint no
REsp 2.084.037/CE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
8/4/2024, DJe de 18/4/2024).

Entretanto, € juridicamente possivel a esta Corte Superior utilizar-se da
norma constitucional para fundamentar suas decisdes, sem que se faca, evidentemente,
controle de constitucionalidade acerca da lei federal debatida.

O principio constitucional que protege a liberdade de expressao, do qual
decorre a liberdade de manifestacdo, de comunicacdo e de imprensa, deve ser
sopesado com o principio, também de estatura constitucional, que assegura o direito de
indenizacdo por dano material, moral e & imagem.

A inviolabilidade do direito de personalidade busca proteger o interesse que
tem a pessoa de se opor a divulgacao da sua imagem, notadamente em circunstancias
concernentes a sua vida privada e/ou aptas a lhe causar situacoes constrangedoras ou
vexatorias.

O STJ vem decidindo que "[a] liberdade de expressdo ndo é absoluta e pode
ser considerada abusiva se desrespeitar a honra e a imagem das pessoas” (Aglnt no
AREsp 2.461.673/DF, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025, e Agint no AREsp 2.768.374/RJ, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti - Desembargador Convocado TJRS, Terceira Turma, julgado em
17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).

Some-se a isso o argumento da ilustre Ministra Nancy Andrighi de que o

"direito a liberdade de imprensa ndo é absoluto, devendo sempre
ser alicercado na ética e na boa-fé, sob pena de caracterizar-se abusivo.
A jurisprudéncia desta Corte Superior é consolidada no sentido de que a
atividade da imprensa deve pautar-se em trés pilares, quais sejam: (i) dever de
veracidade, (ii) dever de pertinéncia e (iii) dever geral de cuidado. Se esses
deveres ndo forem observados e disso resultar ofensa a direito da
personalidade da pessoa objeto da comunicagdo, surgird para o ofendido o
direito de ser reparado" (Agint no AREsp 2.090.707/MT, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de
19/10/2022) .

Portanto, afasta-se o argumento de que o acdérdao estaria censurando a
atividade jornalistica. Em verdade, no caso concreto, predomina a violacdo a
privacidade do filho dos recorridos, que foi alvo de matéria jornalistica e de
divulgacao de imagem nédo autorizada por parte da recorrente.

Em sintese, este € um caso notério do abuso do direito de informar,
porquanto utilizou-se de imagem de velorio e do falecido a pretexto de que tal divulgacao
atenderia ao interesse publico.

Documento eletronico VDA53851654 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 04/02/2026 15:45:55
Codigo de Controle do Documento: leded6f2-ba87-4992-ace3-38f296173c59



A prépria Lei n°® 12.965/2014, que instituiu o Marco Civil da Internet, garante
a liberdade de expressdo e comunicacdo no ambiente virtual, ao mesmo tempo em que
estabelece a necessidade de protecado da vida privada (art. 3°, I e II).

No caso, como a exibicdo da reportagem do veldorio ndo atendia a valores
superiores, como a ordem publica ou a justica, configura-se violacao ao direito de
imagem, com consequente dever de indenizar, independentemente de prejuizo.

A empresa jornalistica recorrente poderia ter noticiado os fatos, como outras
emissoras o fizeram; além disso, a exibicdo das cenas do velorio, sem autorizacéo, era
desnecessaria, sobretudo por se tratar de momento intimo e marcado por profunda
dor diante da perda brutal do filho. A auséncia de sensibilidade diante da situacao é
evidente.

Assim, nado ha falar em censura ou limitacdo injustificada a liberdade
jornalistica.

3.4. NAO OCORRENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA

Afasta-se a alegada ocorréncia de julgamento extra petita.

Embora o pedido deva ser interpretado restritivamente, vigora a interpretacao
de que nao ocorre julgamento extra ou ultra petita quando o julgador, adstrito as
circunstancias faticas (causa de pedir remota) e aos pedidos das partes, procede a
subsuncao normativa utilizando-se de fundamentos juridicos diversos dos esposados
pelos autores e refutados pelo réu, por forca do principio do jura novit curia (Agint no
AREsp 2.744.495/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
26/5/2025, DJEN de 5/6/2025).

Desse modo, € correta a interpretacdo do TJSP no sentido de que,

"considerando que os autores pleiteiam indenizacdo por danos
morais pela divulgacdo de imagem ndo autorizada, de rigor a proibicdo de
exibicdo da mesma, ndo sendo demais lembrar que a leitura da inicial leva a
uma conclusdo légica da insurgéncia dos autores quanto a exibicdo da
matéria, ndo havendo que se falar, pois, em julgamento extra petita'.

4. DISPOSITIVO

Ante o exposto, conheco do recurso especial para negar-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% sobre o valor
da condenacao, os quais devem ser majorados para 20% em favor do advogado da parte
recorrida, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu do recurso especial e |he
negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
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