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Processo: 1003561 - 16.2025.8.11.0015 Orgdo: Terceira Camara de Direito Privado Data de
disponibilizagao: 24/11/2025 Classe: APELACAO CIVEL Tipo de comunicacao: Intimagdo Meio: Diario de
Justica Eletrénico Nacional Parte(s): BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A. Advogado(s): PAULO
EDUARDO PRADO OAB 16940-A MT Contetido: ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO Numero Unico: 1003561 - 16.2025.8.11.0015 Classe:
APELACAO CIVEL (198) Assunto: [Indenizagdo por Dano Moral, Bancarios] Relator: Des(a). DIRCEU DOS
SANTOS Turma Julgadora: [DES(A). DIRCEU DOS SANTOS, DES(A). CARLOS ALBERTO ALVES DA ROCHA,
DES(A). RUBENS DE OLIVEIRA SANTOS FILHO] Parte(s): [JHONATAN RODRIGUES PAIAO - CPF:
010.668.101-09 (APELANTE), ADRIANO SCOMPARIN - CPF: 016.633.951-28 (ADVOGADOQO), BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A. - CNPJ: 07.207.996/0001-50 (APELADO), PAULO EDUARDO PRADO
- CPF: 130.886.688-70 (ADVOGADO)] A C O R D A O Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe,
a TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a
Presidéncia Des(a). CARLOS ALBERTO ALVES DA ROCHA, por meio da Turma Julgadora, proferiu a
seguinte decisdo: POR UNANIMIDADE, PROVEU O RECURSO. EM E N TA DIREITO CIVIL EPROCESSUAL
CIVIL. APELACAO CIVEL. BLOQUEIO JUDICIAL INDEVIDO. DEBITO QUITADO EM ACORDO
EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE INFORMAGAO NOS AUTOS EXECUTIVOS. FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. DANO MORAL CONFIGURADO. SENTENCA REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. I. CASO EM EXAME Apelacao interposta por devedor que quitou integralmente débito objeto
de execucdo extrajudicial por meio de acordo extrajudicial, em face de sentenga que julgou
improcedente o pedido de indenizagao por danos morais decorrente de bloqueio judicial posterior ao
pagamento. A parte exequente, ora apelada, ndo informou o cumprimento do acordo nos autos
executivos, o que resultou em bloqueio de valores, inclusive de natureza salarial, por periodo de mais de
trinta dias. [l. QUESTAO EM DISCUSSAO A questdo em discussdo consiste em definir se o bloqueio
judicial mantido ap6és a quitacao integral da divida, por auséncia de comunicagao do acordo pela parte
exequente, configura falha na prestacéo do servico e enseja reparagdo por danos morais. Ill. RAZOES DE
DECIDIR A conduta da instituicao financeira, ao omitir informacgao relevante sobre a quitacao da divida
nos autos executivos e permitir a continuidade de atos constritivos, caracteriza comportamento
contraditdrio, violando os principios da boa-fé objetiva e da lealdade processual. A manutencao
indevida do bloqueio, por mais de trinta dias, atingindo conta bancaria com natureza alimentar, gera
abalo moral presumido, dispensando comprovacao de prejuizo concreto. A fixagao de indenizagdo em
R$5.000,00 se mostra proporcional a gravidade da falha, ao impacto pessoal do autor e atende ao carater
pedagdgico da medida, conforme precedentes andlogos. IV. DISPOSITIVO Recurso provido. RELATOR
| O Trata-se de recurso de apelagao civel interposto por JHONATAN RODRIGUES PAIAOQ, visando reformar
a sentenca proferida pelo Juizo da 32 Vara Civel da Comarca de Sinop que, nos autos da Acdo de
Desbloqueio de Valores e Indenizagao por Danos Morais n. 1003561 - 16.2025.8.11.0015, ajuizada em
face de BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S. A., julgou improcedentes os pedidos iniciais e
condenou a parte autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes
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fixados em 10% sobre o valor da causa, observada a assisténcia judiciaria. Em suas razbes, o apelante
sustenta que a sentenga merece ser reformada, por nao ter reconhecido o evidente abalo moral
decorrente da manutencao indevida de bloqueio judicial em suas contas bancarias, mesmo apds o
cumprimento integral de acordo extrajudicial celebrado com a parte adversa em 27/12/2024, cujo
pagamento deu-se em 30/12/2024. Segundo a narrativa recursal, embora quitado o débito, o Apelado
ndo comunicou nos autos da execucgao a existéncia do acordo, o que ocasionou o blogueio de valores
entre os dias 13/01/2025 e 12/02/2025, atingindo inclusive valores recebidos a titulo de saldrio. A
conduta do banco, no entendimento do Apelante, configura grave falha na prestacéo do servigo, capaz
de comprometer sua estabilidade financeira e emocional, gerando repercussdes que ultrapassam o
mero dissabor. O recorrente ainda alega que a quantia bloqueada, embora considerada infima na
sentenca, ndo pode ser assim qualificada quando se considera sua realidade econémica modesta, pois
aufere renda pouco superior a um salario minimo e depende integralmente desses valores para suprir
despesas basicas. Aponta que o juizo a quo desconsiderou os principios constitucionais da dignidade
da pessoa humana e da reparagéao integral dos danos, bem como jurisprudéncia consolidada em casos
similares, nos quais se reconheceu o dever de indenizar diante da pratica de blogueios indevidos por
instituicoes financeiras apds quitacao de divida. Por fim, requer o provimento do recurso € a procedéncia
da acdo. Contrarrazées, no Id. 320282870, pelo desprovimento do recurso. E o relatério. Peco dia para
julgamento. Desembargador DIRCEU DOS SANTOS RELATORVOTORELATO R Colenda Cédmara. A
controvérsia posta nos autos é singela e bem delineada: o Apelante foi parte executada em acao de
execucao de titulo extrajudicial movida pelo Apelado. Durante o trAmite da execugao, as partes
celebraram acordo extrajudicial em 27/12/2024, com quitagao integral realizada em 30/12/2024. Nao
obstante a adimpléncia integral da obrigacdo, o Apelado deixou de comunicar o cumprimento do acordo
no processo executivo, permitindo a continuidade indevida dos atos de constrigao patrimonial, inclusive
com bloqueio judicial de valores via sistema SISBAJUD, ocorrido entre 13/01/2025 e 12/02/2025,
conforme extrato anexado aos autos. Tal conduta viola o dever de lealdade processual e boa-fé objetiva,
que norteiam nao apenas as relagoes contratuais, mas também o comportamento das partes em juizo
(art. 5° e art. 6° do CPC). A omissao da parte exequente gerou um 6nus indevido ao Apelante, que foi
compelido a suportar constricao patrimonial injusta e evitavel, violando-se, assim, o principio da
vedacao ao comportamento contraditério (venire contra factum proprium). A jurisprudéncia nacional é
pacifica ao reconhecer o dever de indenizar em situacoes de bloqueio judicial indevido apds quitacao
da divida, com fundamento na falha na prestacdo do servigo, independentemente da analise da
extensao do dano patrimonial direto. Com efeito, a manutencgao do bloqueio judicial em conta corrente,
mesmo apoés o adimplemento da divida, por mais de 30 dias, comprometeu o livre exercicio da
titularidade sobre recursos financeiros, em especial valores de natureza salarial, o que, por si s, viola
direito da personalidade do titular, pois afeta sua dignidade e autonomia existencial, especialmente
quando se trata de pessoa hipossuficiente, como demonstrado nos autos. O juizo a quo entendeu que o
montante bloqueado era infimo. Todavia, com a devida vénia, tal entendimento desconsidera a condigao
econdbmica do Apelante, que aufere rendimentos modestos - pouco superiores a um salario minimo - de
modo que qualquer valor indevidamente constrito impacta substancialmente seu sustento basico. Em
situacOes analogas, esta Corte Estadual e outros tribunais patrios tém reconhecido o cabimento de
indenizacdo por danos morais, com destaque para os seguintes precedentes, integralmente
reproduzidos das razdes do apelo: "RECURSO INOMINADO - ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS
MORAIS - BLOQUEIO INDEVIDO DA CONTA BANCARIA - SUSPEITA DE FRAUDE - AUSENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA - TENTATIVA DE SOLUGAO ADMINISTRATIVA INEXITOSA - FALHA NA PRESTACAO
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DO SERVICO EVIDENCIADA - DANO MORAL CONFIGURADO - DEVER DE INDENIZAR - QUANTUM
INDENIZATORIO MANTIDO - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. Comprovado o blogueio da conta
bancaria do autor sem aviso prévio, caracteriza-se falha na prestacéo do servigo, do que decorre o dever
de indenizar os danos morais pleiteados nainicial. Afalha na prestacao do servico e a tentativa frustrada
de solugcao administrativa sdo suficientes para gerar dano moral in re ipsa. Com relacdo ao valor
indenizatério a titulo de danos morais, tenho que a quantia arbitrada na sentenca deve ser mantida, pois
se mostra adequada ao caso concreto, estando em conformidade com os parametros da
proporcionalidade e da razoabilidade, servindo para compensar o reclamante pelos transtornos
sofridos, sem Lhe causar enriquecimento ilicito" (TJ-MT - Recurso Inominado n°® 1003081-
40.2023.8.11.0037, Rel. Des. Valdeci Moraes Siqueira, julgado em 06/06/2024). "APELACAO CIVEL -
EXECUCAO - BLOQUEIO INDEVIDO DE VALORES - DEBITO QUITADO MEDIANTE ACORDO
EXTRAJUDICIAL - PROSSEGUIMENTO DO FEITO EXECUTIVO - DANO MORAL CARACTERIZADO -
QUANTUM INDENIZATORIO MANTIDO - SENTENGCA MANTIDA. O exequente, mesmo ciente da quitacdo
do débito exequendo, mediante acordo, pugnou pela realizacdo de penhora on-line. Houve
impulsionamento do feito executivo, ndo obstante a divida estivesse satisfeita, o que demonstra o ilicito
civil. O quantum indenizatério deve ser fixado em atengdo aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, razdo pela qual deve ser mantido no valor fixado na sentenca" (TJ-GO - AC: 5137224-
17.2017.8.09.0051, Rel. Des. Antbnio Cézar Pereira Meneses, 42 Camara Civel). "RECURSO INOMINADO
- RESIDUAL - ACAO INDENIZATORIA - BLOQUEIO JUDICIAL INDEVIDO DE VALORES EM CONTA
BANCARIA VIA SISBAJUD - OBRIGAGAO ANTERIORMENTE ADIMPLIDA APOS ACORDO EM AUTOS DE
EXECUGAO - ABALO EXTRAPATRIMONIAL CONFIGURADO - DANOS MORAIS MANTIDOS - RECURSO
DESPROVIDO" (TJ-PR-0001506-82.2021.8.16.0089, Rel. Juiz Alvaro Rodrigues Junior, 22 Turma Recursal,
julgado em 22/09/2023). Tais julgados demonstram que a caracterizagdo do dano moral em tais
hipoteses prescinde de prova do abalo concreto, pois decorre do préprio atoilicito - dano moralinre ipsa
- e que o montante de R$5.000,00 se mostra proporcional, razoavel e suficiente para atender a finalidade
reparatéria e pedagdgica da indenizagao civil. Dispositivo Com estas consideragbes, conheco do
recurso e DOU-LHE PROVIMENTO para condenar o requerido ao pagamento de indenizagao por danos
morais no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais), com incidéncia de corregado monetaria a partir da data
desta decisdo (Sumula 362/ST)) e juros moratérios de 1% ao més a contar do evento danoso (Sumula
54/STJ), além das custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 15% sobre o valor da
condenacao, nos termos do art. 85, § 2° do CPC. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC a espécie. E como
voto. Data da sessdo: Cuiaba-MT, 19/11/2025



