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EMBARGOS REGIDOS PELA LEI N° 13.467/2017.

BENEFICIOS DA GRATUIDADE DE JUSTICA. DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA PROFERIDA POR PESSOA
NATURAL. ACAO AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. APLICACAO DA TESE VINCULANTE DO PLENO DO
TST FIRMADA NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSOS
REPETITIVOS N° INCJULGRREMBREP-277-83.2020.5.09.0084
(TEMA N° 21).

Discute-se, na hipotese, se apenas a declaracdo de pobreza é
suficiente para a comprovacdo do estado de miserabilidade da
parte reclamante, para fins de deferimento dos beneficios
gratuidade de justica, em agao ajuizada apo6s a vigéncia da Lei n°
13.467/2017. O Tribunal Pleno desta Corte, em sessdo realizada
em 16/12/2024, no julgamento do Processo n° IncJulgRREmbRep-
277-83.2020.5.09.0084 (Tema 21 da Tabela de Incidentes de
Recursos Repetitivos - IRR), firmou as seguintes Teses
Vinculantes: “1. Independentemente de pedido da parte, o
magistrado trabalhista tem o poder-dever de conceder o
beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem
salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite
maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social,
conforme evidenciado nos autos; 2. O pedido de gratuidade de
justica, formulado por aquele que perceber salario superior a
40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do
Regime Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por
documento particular firmado pelo interessado, nos termos da
Lei n° 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cddigo Penal. 3.
Havendo impugnac¢do a pretensao pela parte contraria,
acompanhada de prova, o juiz abrird vista ao requerente do
pedido de gratuidade de justica, decidindo, apds, o incidente
(art. 99, § 2°, do CPQ)". Nesses termos, a Turma ao manter a
decisao regional que indeferiu os beneficios da gratuidade de
justica a autora, ao fundamento de que a parte ndo comprovou
a insuficiéncia econdmica, apresenta-se em dissonancia com a
atual jurisprudéncia do TST, motivo pelo qual merece ser
provido o recurso de embargos, no aspecto.

Embargos conhecidos e providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos em Agravo em Recurso
de Revista n° TST-Emb-Ag-RR-100572-33.2020.5.01.0026, em que é Embargante FABIO BARCELOS FELIX
e é Embargado EIKE FUHRKEN BATISTA.

A Quarta Turma do Tribunal Superior do Trabalho negou provimento ao agravo
em recurso de revista da parte autora, mantendo, assim, a decisdo regional por meio da qual foram
indeferidos os beneficios da gratuidade de justica, diante da ndo comprovacdo da insuficiéncia
econdmica.

Nao foram interpostos embargos de declaragao.

Inconformado, o reclamante interp8e recurso de embargos para a SBDI-1 do
Tribunal Superior do Trabalho, em que sustenta que a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica
firmada pela parte é suficiente para a concessao da gratuidade de justica.

Fundamenta seu recurso em contrariedade a Simula n° 463, item |, do TST e em
divergéncia jurisprudencial.

Os embargos foram admitidos no despacho exarado as pags. 562-563.

Impugnacdo apresentada.

Os autos ndo foram remetidos a Procuradoria-Geral do Trabalho, ante o disposto
no artigo 83 do Regimento Interno desta Corte.

E o relatério.
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vOoTOo

EMBARGOS REGIDOS PELA LEI N° 13.015/2014 OU LEI N° 11.496/2007

BENEFICIOS DA GRATUIDADE DE JUSTICA. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA

ECONOMICA PROFERIDA POR PESSOA NATURAL. ACAO AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. APLICACAO DA TESE VINCULANTE DO PLENO DO TST FIRMADA NO JULGAMENTO DO
INCIDENTE DE RECURSOS REPETITIVOS N° INCJULGRREMBREP-277-83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21)

| - CONHECIMENTO

A Quarta Turma do Tribunal Superior do Trabalho negou provimento ao agravo

em recurso de revista da parte autora, mantendo, assim, a decisdo regional por meio da qual foram
indeferidos os beneficios da gratuidade de justica, diante da ndo comprovacdao da insuficiéncia
econdmica.

A decisdo foi assim fundamentada:

“Atendidos os pressupostos legais de admissibilidade do presente agravo, deleconheco.

2. MERITO

A decisdo ora agravada esta assim fundamentada:

Trata-se de recurso de revista interposto peloreclamante em face de decisdo

regional publicada na vigéncia da Lei n° 13.467/2017, admitido no capitulo "JUSTICA
GRATUITA" por aparente contrariedade a Simula n° 463 do TST.

O recorrente aponta violagdo dos arts. 5°,caput, e |, e 102, § 2°, da CF/88, arts. 99, §

2°, do CPC, e 489, § 1°, VI, e § 2°, do CPC e contrariedade a Simula n° 463, |, do TST.

Argumenta que "a manutencdo da condenagdo ao pagamento de despesas

processuais por litigante agraciado com o beneficio da gratuidade de justica viola deciséo de
cardter vinculante" (fl. 493 do documento sequencial eletrénico n° 03).

Consta do acérddo regional:

"GRATUIDADE DE JUSTICA

Insurge-se o recorrente contra a sentenca que indeferiu o pedido de
gratuidade de justica. Sustenta que deve ser deferida a gratuidade, diante da
declaragdo de hipossuficiéncia prestada nos autos, além da declara¢do de que o
autor encontra-se desempregado e de que o patrono ndo cobrou honordrios
prévios para ajuizamento da demanda, sem que fosse concedida oportunidade
para ajuntada de novos documentos.

SEM RAZAO.

Sobre a gratuidade de justica, constou da decisdo de embargos de
declaragdo: "A gratuidade de justica deve ser negada porque ndo houve da
necessidade juridica, valendo lembrar que agora, na forma prova do artigo 790 da CLT,
a mera alegago ou declaragdo de insuficiéncia financeira néo é suficiente para
ensejar q gratuidade de justica”.

NAO MERECE REFORMA.

Silente a IN 41/2018 do C. TST acerca do tema e interposto o recurso apés
11/11/2017, aplica-se a Lei 13.467/2017, ja vigente a época.

A previsdo legal acerca da isen¢do de custas e despesas processuais estd
consagrada no ambito trabalhista pelo art. 790, § 30, da CLT e pode ser deferida
em qualquer tempo ou grau de jurisdicdo (Orientagdo Jurisprudencial no 269, SDI-
1, TST), inclusive de oficio.

Tendo a redagao atual do art. 790 da CLT sido dada pela Lei no. 13.467/2017,
claro esta que prevalece sobre a Lei no 1.060/50.

Assim sendo, para os que recebem remuneracao inferior a 40% do teto dos
beneficios previdencidrios, prevalece a presuncdo de miserabilidade juridica,
independentemente de qualquer prova ou declaracdo.

Compulsando os autos, verifico que o autor declarou na inicial que recebia
salario de R$ 3.000,00 (fl. 03), ou seja, valor superior a 40% do limite de beneficio
do Regime Geral da Previdéncia Social.

O reclamante alega nao ter condices de arcar com as custas processuais e
que se encontra desempregado. Apesar disso juntou apenas a primeira folha da
CTPS (fl. 31), deixando de demonstrar que, de fato, deixou de obter novo emprego.
Também nao juntou prova de sua condi¢ao atual de desempregado, o que deveria
ter feito quando da interposicao do recurso.

Logo, com base no que consta dos autos, ndo esta comprovada, de forma
cabal, e, principalmente, atual, ou seja, que no presente momento, o reclamante
esteja impossibilitado de arcar com o pagamento das custas processuais a que
fora condenado.

Por fim, a simples declaracdo de hipossuficiéncia econémica, afirmando nao
possuir condi¢des financeiras de arcar com o pagamento das custas processuais
sem prejuizo de seu préprio sustento e de sua familia, ndo é prova bastante da
miserabilidade, cuja presung¢do ndao milita em prol do trabalhador que percebe
remuneracdo superior a 40% do teto da Previdéncia apo6s a alteragao introduzida
pela reforma trabalhista.

NEGO PROVIMENTO".

A Corte Regional manteve a sentenca em indeferiu o pedido de justica gratuita, por

constatar que ndo houve comprovagao da sua hipossuficiéncia econdmica.

A Lei n® 13.467/2017 trouxe novas disposi¢Oes acerca dos beneficios da gratuidade

de justica, ao dar nova redagdo ao 8 3° do art. 790 da CLT e incluir o 8 4° nesse
dispositivo legal, passando a apresentar o seguinte texto:

[.]

Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que, para a concessdo da
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assisténcia judicidria gratuita, basta a simples afirmacdo do declarante ou de seu
advogado, na peticdo inicial, para se considerar configurada a sua situacao econdmica,
conforme diretriz contida na Simula n° 463, |, do TST:

[...]

Todavia, a Lei n°® 13.467/2017 trouxe novas disposi¢des acerca dos beneficios da
gratuidade de justica, ao dar nova redagdo ao § 3° do art. 790 da CLT e incluir o § 4°
nesse dispositivo legal, passando a apresentar o seguinte texto:

[...]

Verifica-se que a Lei n° 13.467/2017 trouxe um Unico requisito, decarater
objetivo, apto a ensejar a presuncdo relativa da hipossuficiéncia economica, qual seja, a
percepcao de salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social.

Assim, ndo compete discussdo acerca de outros possiveis quesitos justificadores
da presuncao de insuficiéncia de recursos para o pagamento de custas processuais,
tampouco ha falar em aplicagdo supletiva e subsidiaria do art. 99, § 3°, do CPC/2015,
diante da disposicao expressa e especifica do art. 790, 8 3°, da CLT.

Dessa maneira, ndo atendida a condicdo objetiva imposta pelo art. 790, § 3°, da
CLT, ndo existe presuncdo de hipossuficiéncia econdmica, cumprindo ao postulante da
gratuidade da justica comprovar de forma satisfatoria sua escassez de recursos para o
pagamento das despesas do processo, nos termos do art. 790, § 4°, da CLT.

Portanto, em agdes ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei n° 13.467/2017,
observado o disposto no art. 790, § 3° e 8§ 4° da CLT, a mera declaragdo de
hipossuficiéncia econémica firmada pela parte ndo é bastante para presumir o estado
de miserabilidade da pessoa natural, a fim de se conceder os beneficios da justica
gratuita, sendo necessario o atendimento ao requisito, de indole objetiva, assentado no
8 3° do art. 790 da CLT, para a caracterizacdo da mencionada presunc¢do. Uma vez ndo
alcangada a condi¢do definida no art. 790, 8 3°, da CLT, é 6nus do requerente do
beneficio da justica gratuita a comprovagdo robusta de sua incapacidade de suportar as
despesas processuais, nos moldes do art. 790 § 4°, da CLT.

Tais dispositivos legais estdo em harmonia com a Constitui¢do, que no seu art. 5°,
inciso LXXIV, dispde que: "o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos".

Nesse contexto, a decisdo regional, em que se indeferiu a concessdo dos
beneficios da justica gratuita a parte reclamante, encontra amparo legal nos § 3° e § 4°
do art. 790 da CLT e ndo contraria o disposto na Simula n° 463 desta Corte Superior,
visto que o entendimento do item | do aludido verbete sumular ndo se aplica as agdes
ajuizadas ap6s a vigéncia da Lei n° 13.467/2017. Isso porque a ratio decidendi

jurisprudencial esté calcada nas disposi¢des das Leis rP> 1.060/1950 e 7.115/1983, ndo
mais manejaveis no Processo do Trabalho, em relacdo ao tema em anadlise, pois a
Consolidagdo das Leis do Trabalho passou a disciplinar especificamente a matéria.

Ademais, o uso das novas regras do art. 790 da CLT ndo constitui impedimento a
gratuidade processual, ao contrério, estabelece critérios para sua devida concessdo
aqueles que comprovarem insuficiéncia de recursos.

Logo, considerando que a parte autora ndo comprova a insuficiéncia econdmica, a
decisdo que manteve o indeferimento dos beneficios da justica gratuita ndo merece
reparos.

Em que pese o recurso de revista estar fadado ao insucesso, deve ser reconhecida
a transcendéncia juridica da causa (art. 896-A, § 1°, IV, da CLT), por se tratar de questdo
nova em torno da interpretacdo da legislacdo trabalhista, correspondente ao Tema 21
dos Recursos de Revista Repetitivos - "Beneficio da Justica Gratuita - Comprovacdo de
insuficiéncia de recursos por simples declaragdo - A¢do ajuizada apds a vigéncia da Lei n°
13.467/201", pendente de julgamento por esta Corte.

Assim sendo, ndo conhego do recurso de revista.

Na minuta de agravo, a parte recorrente insiste, em sintese, no conhecimento e provimento do
seu apelo, a fim de ver processado seu recurso de revista. Afirma que prevalece nesta Corte o
entendimento de que a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica é o bastante para o deferimento
dos beneficios a justica gratuita a pessoa natural, vez que a presuncdo |lhe favorece, nos termos da
Stmula n.° 463, |, do TST. Alega que o julgamento da ADI 5766 corrobora suas afirmacgdes. Aponta
violagdo dos artigos 5°, caput e inciso |, e 102, § 2°, da CF/88.

Entretanto, o agravo ndo merece provimento.

De acordo com o entendimento firmado no ambito da 4° Turma do TST, as reclamagdes
trabalhistas ajuizadas apés a vigéncia da Lei n° 13.467/2017, deve ser aplicado o disposto no art. 790,
88 3° e 4°, da CLT, no que diz respeito ao deferimento dos beneficios da justica gratuita.

Desse modo, a mera declaracdo de hipossuficiéncia econémica firmada pela parte ndo é
bastante para presumir seu estado de miserabilidade, a fim de se conceder os beneficios da justica
gratuita, sendo necessario o atendimento ao requisito, de indole objetiva, assentado no § 3° do art.
790 da CLT, para a caracterizagdo da mencionada presungao.

Nesse passo, uma vez ndo alcangada a condicdo definida no art. 790, § 3°, da CLT, é 6nus do
requerente do beneficio da justica gratuita a comprovacdo robusta de sua incapacidade de suportar
as despesas processuais, nos moldes do art. 790, § 4°, da CLT.

Tais dispositivos legais estdo em harmonia com a Constituicdo Federal, que no seu art. 5°,
inciso LXXIV, dispde que: "o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos quecomprovarem
insuficiéncia de recursos".

Nesse contexto, a decisdo regional, em que se indeferiu a concessdo dos beneficios da justica
gratuita ao Reclamante, encontra amparo legal nos § 3° e § 4° do art. 790 da CLT e ndo contraria o
disposto na Sumula n° 463 do TST, uma vez que o entendimento do item | do aludido verbete
sumular ndo se aplica as acOes ajuizadas ap6s a vigéncia da Lei n° 13.467/2017. Isso, porque a ratio
decidendi jurisprudencial esta calcada nas disposi¢des das Leis n° 1.060/1950 e n°® 7.115/1983, nao
mais manejaveis no Processo do Trabalho em relacdo ao tema em andlise, pois a Consolidagdo das
Leis do Trabalho passou a disciplinar especificamente a matéria.

Nessa circunstancia, os argumentos da parte agravante ndo logram desconstituir a decisdo
agravada, razao pela qual nego provimento ao agravo.” (pags. 546-550).

Nas razbes de embargos, o reclamante sustenta que a declaracdo de
hipossuficiéncia econdmica firmada nos autos é suficiente para a concessao da gratuidade de justica.

Fundamenta seu recurso em contrariedade a Simula n° 463, item |, do TST e em
divergéncia jurisprudencial.

O recurso de embargos alcanca conhecimento na divergéncia jurisprudencial
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demonstrada por meio do aresto citado a pag. 556, oriundo desta Subsecdo, Ag- E-RR-415-
09.2020.5.06.0351, publicado no DEJT em 07/10/2022, cuja ementa se transcreve:

"EMBARGOS INTERPOSTOS PELO RECLAMANTE NA VIGENCIA DAS LEIS DE N°s 13.015/2014 E
13.467/2017. CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. RECLAMA(;AO TRABALHISTA
AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. PESSOA NATURAL. APRESENTACAO DE DECLARA(;AO
DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REQUISITO LEGAL ATENDIDO. 1 . Cuida-se de controvérsia
acerca da aptiddo da declaracao de hipossuficiéncia econémica para fins de comprovacao do direito
da pessoa natural ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, em Reclamacao Trabalhista ajuizada
apos a entrada em vigor da Lei n.° 13.467/2017, que conferiu nova redagdo ao artigo 790 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho. 2. Consoante disposto no artigo 790, 88 3° e 4°, da Consolidacao
das Leis do Trabalho, com a redacdo conferida pela Lei n.° 13.467/2017, o direito aos beneficios da
justica gratuita resulta da insuficiéncia econdmica da parte - presumida nas hipdteses em que
evidenciada a percepcdo de salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo do
beneficio do Regime Geral de Previdéncia Social, ou passivel de demonstragdo pela comprovagao da
impossibilidade de custeio das despesas processuais. Verifica-se, contudo, que a alteracao legislativa
introduzida pela Lei n.° 13.467/2017 ndo fez incluir no texto consolidado a forma pela qual se deve
dar a comprovacdo da insuficiéncia de recursos para fins da concessdo do beneficio . Assim, tém
aplicacdo subsidiaria e supletiva as disposi¢cdes contidas na legislagdo processual civil. Conforme se
extrai dos artigos 99, § 3°, do Cédigo de Processo Civil e 1° da Lei n.° 7.115/1983, a declaracdo de
hipossuficiéncia econdmica firmada por pessoa natural ou por seu procurador regularmente
constituido revela-se suficiente para fins de comprovacdo da incapacidade de suportar o pagamento
das despesas do processo. Conclui-se, portanto, que tem plena aplicagdo, mesmo apés a edi¢do da
Lei n.° 13.467/2017, o entendimento consubstanciado no item | da Simula n.° 463 do Tribunal
Superior do Trabalho, no sentido de que, " a partir de 26.06.2017, para a concessao da assisténcia
judicidria gratuita a pessoa natural, basta a declaracdo de hipossuficiéncia econémica firmada pela
parte ou por seu advogado, desde que munido de procuragdo com poderes especificos para esse fim
(art. 105 do CPC de 2015) ". Precedentes desta Corte superior. 3 . A tese esposada pela Turma, na
hipétese dos autos, revela-se dissonante da jurisprudéncia iterativa e notéria deste Tribunal
Superior, consubstanciada no item | da Simula n.° 463 do TST. 4. Embargos interpostos pelo
reclamante de que se conhece, por divergéncia jurisprudencial, e a que se da provimento" (pag. 556).

Conhecgo, por divergéncia jurisprudencial.

Il - MERITO

Discute-se, na hipotese, se apenas a declaracdo de pobreza é suficiente para a
comprovacao do estado de miserabilidade da parte reclamante, para fins de deferimento dos beneficios
gratuidade de justica, em acdo ajuizada apds a vigéncia da Lei n° 13.467/2017.

A Lei n° 1.060/50 dispde, no 8§ 1° do artigo 4°, sobre a garantia do beneficio da
Justica gratuita, que é assegurada a todos aqueles que litigam judicialmente e que ndo podem arcar com
as despesas do recolhimento das custas processuais, impondo, como unica condicdo a esse
deferimento, que assim se declararem mediante simples afirma¢do na peticao inicial acerca da sua
situacao econdmica, presumindo-se a veracidade dessa declaragdo, exceto quando houver provas em
sentido contrario, conforme se observa, in verbis:

“Art. 4° A parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacdo, na
prépria peticdo inicial, de que ndo estd em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios
de advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia.

§ 1° Presume-se pobre, até prova em contrario, quem afirmar essa condi¢do nos termos desta
lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais.”

Segundo o artigo 790, 88 3° e 4°, da CLT, com as alteracdes impostas pela Lei n°
13.467/2017, o beneficio da gratuidade da Justica sera concedido aqueles que perceberem salario igual
ou inferior a 40% do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social ou aqueles que
comprovarem insuficiéncia de recursos.

Nota-se que a Lei n° 13.467/2017 ndo estabeleceu como deve se dar a
comprovacao da insuficiéncia de recursos para fins da concessao do beneficio, de modo que incidem a
hipotese, subsididria e supletivamente, as disposi¢cdes contidas no Cadigo de Processo Civil, conforme
disposto no artigo 15.

E como se observa, o Cédigo de Processo Civil dispde expressamente que se
presume verdadeira a declaracdo de hipossuficiéncia econémica deduzida por pessoa natural, conforme
disposto no § 3° do artigo 99, de seguinte teor:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na
contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.
)

§ 3° Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural.”
Desse modo, conclui-se que a declara¢ao de hipossuficiéncia econdmica firmada

por pessoa natural ou por seu procurador regularmente constituido revela-se suficiente para fins de
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comprovacdo da incapacidade de suportar o pagamento das custas do processo, a que alude o § 4° do
artigo 790 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, de forma a ser aplicavel, ainda que para casos surgidos
apos a edicdo da Lei n® 13.467/2017, o entendimento preconizado na Simula n° 463, item |, desta Corte,
in verbis:

“a partir de 26.06.2017, para a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa natural,
basta a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica firmada pela parte ou por seu advogado, desde
que munido de procuragao com poderes especificos para esse fim (art. 105 do CPC de 2015)".

Nesse contexto, citam-se os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA RE. LEI N° 13. 467/2017.
PROCEDIMENTO SUMARISSIMO. (... BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. COMPROVACAO DE
INSUFICIENCIA DE RECURSOS POR SIMPLES DECLARACAO TRANSCENDENCIA  JURIDICA
RECONHECIDA. Cinge-se a controvérsia a definir se é necessaria a comprovagao da insuficiéncia de
recursos para comprovacdo do estado de pobreza do reclamante, para fins de deferimento dos
beneficios da justica gratuita, em acdo ajuizada apds a vigéncia da Lei n° 13.467/2017. Segundo o
artigo 790, 88 3° e 4°, da CLT, com as alteragdes impostas pela Lei n° 13.467/2017, o beneficio da
gratuidade da Justica serd concedido aqueles que perceberem salario igual ou inferior a 40% do
limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, ou aqueles que comprovarem
insuficiéncia de recursos. A anterior reda¢do do § 3° na linha da consagrada jurisprudéncia desta
Corte (OJ n° 315 da SbDI-1 e posterior item | da Simula n° 219), definia dois requisitos para a
obtencdo do beneficio pelo empregado: a) a percepgdo de salario igual ou inferior ao dobro do
salario minimo; ou b) o empregado declarar, sob as penas da lei, que ndo estd em condi¢cdes de
pagar as custas do processo sem prejuizo do sustento préprio ou de sua familia. Ao se verificar a
mudanca promovida no dispositivo em foco, conclui-se que, no primeiro aspecto, se limitou a elevar
o patamar salarial a partir do qual o elemento objetivo definido pelo legislador autoriza a concessao,
inclusive de oficio, pelo magistrado do favor legal: de quantia igual ou inferior ao dobro do salario
minimo para "salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do
Regime Geral de Previdéncia Social". Em valores de hoje, a mudanca seria de R$ 2.200,00 (dobro do
salario minimo - R$ 1.100,00) para R$ 2.573,42 (40% de 6.433,57 - valor limite de beneficios
previdenciarios), fato a revelar ndo haver sido significativa a modificacdo. No caso dos autos,
conforme registrado pela Corte de Origem; "o salario do reclamante era de R$ 1.153,80 (CTPS - ID.
5c96301 - Pag. 2), que corresponde a 20,85% do limite maximo dos beneficios do RGPS vigente (R$
5.531,31)", o que, por si s6, ja autorizaria a concessdo do beneficio da Justica Gratuita . De mais a
mais, é suficiente, como meio de prova, a declaracdo de pobreza firmada pela parte O artigo 5°,
LXXIV, da Constituicdo Federal consagra o dever do Estado de prestar assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos e o artigo 99, 83°, do CPC, de aplicagdo
supletiva ao processo do trabalho, consoante autorizagdo expressa no artigo 15 do mesmo Diploma,
dispde presumir-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida por pessoa natural. A partir da
interpretacdo sistematica desses preceitos, ndo é possivel exigir dos trabalhadores que buscam seus
direitos na Justica do Trabalho - na sua maioria, desempregados - a comprovacdo de estarem sem
recursos para o pagamento das custas do processo. Deve-se presumir verdadeira a declara¢do de
pobreza firmada pelo autor, na peti¢do inicial, ou feita por seu advogado, com poderes especificos
para tanto. Precedentes. Agravo de instrumento conhecido e ndo provido" (AIRR-10075-
96.2018.5.18.0081, 72 Turma, Relator Ministro Claudio Mascarenhas Brandao, DEJT 25/06/2021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO A ACORDAO PROLATADO NA
VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. CONCESSAO DOS BENEFiCIOS DA JUSTICA GRATUITA. RECLAMA(;AO
TRABALHISTA AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. DECLARAQAO DE INSUFICIENCIA
ECONOMICA PELA PARTE RECLAMANTE. VALIDADE. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA.
Reconhecida a transcendéncia juridica da causa, bem como demonstrada a afronta ao artigo 5°,
LXXIV, da Constituicdo da Republica, da-se provimento ao Agravo de Instrumento a fim de
determinar o processamento do Recurso de Revista. RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO A ACORDAO
PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JUSTICA
GRATUITA. RECLAMA(;AO TRABALHISTA AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.467/2017. PESSOA
NATURAL. APRESENTACAO DE DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REQUISITO LEGAL
ATENDIDO. TRANSCENDENCIA JURIDICA DA CAUSA RECONHECIDA. 1. Cuida-se de controvérsia acerca
da aptiddo da declaragdo de hipossuficiéncia econdmica para fins de comprovac¢do do direito da
pessoa natural ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, em Reclamacgdo Trabalhista ajuizada
apés a entrada em vigor da Lei n.° 13.467/2017, que conferiu nova redacdo ao artigo 790 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho. Considerando a atualidade da controvérsia, bem assim a
auséncia de uniformidade de entendimentos sobre a questdo ora examinada, revela-se oportuno o
reconhecimento da transcendéncia da causa, sob o aspecto juridico. 2. Consoante disposto no artigo
790, 88 3° e 4° da Consolidagdao das Leis do Trabalho, com a redacdo conferida pela Lei n.°
13.467/2017, o direito aos beneficios da justica gratuita resulta da insuficiéncia econdmica da parte -
presumida nas hipéteses em que evidenciada a percep¢do de salario igual ou inferior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo do beneficio do Regime Geral de Previdéncia Social, ou
passivel de comprova¢do da impossibilidade de custeio das despesas processuais. Verifica-se,
contudo, que a alteracdo legislativa introduzida pela Lei n.° 13.467/2017 nao fez incluir no texto
consolidado a forma pela qual deve se dar a comprovacado da insuficiéncia de recursos para fins da
concessdo do beneficio. Assim, tém aplicacdo subsidiaria e supletiva as disposi¢cdes contidas na
legislacao processual civil. Conforme se extrai dos artigos 99, § 3°, do Cédigo de Processo Civil e 1° da
Lei n.° 7.115/1983, a declaragdo de hipossuficiéncia econébmica firmada por pessoa natural ou por
seu procurador regularmente constituido revela-se suficiente para fins de comprovagdo da
incapacidade de suportar o pagamento das custas do processo. Conclui-se, portanto, que tem plena
aplicagdo, mesmo apoés a edicdo da Lei n.° 13.467/2017, o entendimento consubstanciado no item |
da Simula n.° 463 do Tribunal Superior do Trabalho, no sentido de que, "a partir de 26.06.2017, para
a concessao da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa natural, basta a declaragao de hipossuficiéncia
econdmica firmada pela parte ou por seu advogado, desde que munido de procuragao com poderes
especificos para esse fim (art. 105 do CPC de 2015) ". 3. Precedentes desta Corte superior. 4. Merece
reforma , portanto, a decisdo proferida pelo Tribunal Regional, por meio da qual se decretou a
desercdo do recurso ordinario interposto pelo reclamante, sob o fundamento de que ndo lhe assiste
o direito aos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. 5 . Recurso de Revista conhecido e provido"
(RR-132-60.2018.5.09.0322, 6 Turma, Relator Ministro Lelio Bentes Correa, DEJT 11/06/2021).

"RECURSO DE REVISTA. SUMARISSIMO, LEI N° 13.467/2017. RECLAMANTE TRANSCENDENCIA
DESERGAO DO RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE DEPOSITO RECURSAL.
CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. BENEFICIO DA JUSTIGA GRATUITA. COMPROVAGAO
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DE INSUFICIENCIA DE RECURSOS POR SIMPLES DECLARAGAO 1 - H4 transcendéncia juridica quando
se discute questdo nova em torno de interpretacdo da legislagdo trabalhista. 2 - A despeito da
apresentacdo de declaragdo de insuficiéncia de recursos, o TRT negou provimento ao pedido de
concessao dos beneficios da justica gratuita ao reclamante. 3 - A Lei n°® 13.467/2017 alterou a parte
final do 8 3° e acresceu o § 4° do art. 790 da CLT, o qual passou a dispor que "O beneficio da justica
gratuita serd concedido a parte que comprovar insuficiéncia de recursos para o pagamento das
custas do processo". A percepcdo de salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo
dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, por si s6, ndo afasta o direito da parte ao
beneficio da justica gratuita, quando comprovada sua hipossuficiéncia. 4 - Questiona-se, apds essa
alteracao legislativa, a forma de comprovacdo de insuficiéncia de recursos para fins de obter o
beneficio da justica gratuita no ambito do Processo do Trabalho. 5 - Embora a CLT atualmente ndo
trate especificamente sobre a questdo, a normatizagdo processual civil, plenamente aplicavel ao
Processo do Trabalho, seguindo uma evolugdo legislativa de facilitagdo do acesso a Justica em
consonancia com o texto constitucional de 1988, estabeleceu que se presume " verdadeira a
alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural ". 6 - Também quanto ao
assunto, a Simula n° 463, |, do TST, com a redacdo dada pela Resolugdo n°® 219, de 28/6/2017, em
consonancia com o CPC de 2015, firmou a diretriz de que "para a concessao da assisténcia judiciaria
gratuita a pessoa natural, basta a declaragdo de hipossuficiéncia econémica firmada pela parte ou
por seu advogado". 7 - Nesse contexto, mantém-se no Processo do Trabalho, mesmo apés a Lei n°
13.467/2017, o entendimento de que a declaragdo do interessado, de que ndo dispde de recursos
suficientes para o pagamento das custas do processo, goza de presuncdo relativa de veracidade e se
revela suficiente para comprovagdo de tal condigdo (99, 8 2°, do CPC de 2015 c/c art. 790, § 4°, da
CLT). Harmoniza-se esse entendimento com o principio da inafastabilidade da jurisdicdo (art. 5°,
XXXV, da Constituicdo Federal), bem como com o principio da igualdade (art. 5.°, caput, da
Constituicdo Federal), pois ndo ha fundamento de qualquer espécie que justifique a imposicdo de
um tratamento mais rigoroso aos hipossuficientes que buscam a Justica do Trabalho para a protecdo
de seus direitos, em relacdo aqueles que demandam em outros ramos do Poder Judicidrio. 8 - De tal
sorte, havendo o reclamante prestado declaragdo de hipossuficiéncia e postulado beneficio de justica
gratuita, a mingua de prova em sentido contrdrio de sua situagdo econdmica, reputa-se
demonstrada a insuficiéncia de recursos a que alude o art. 790, 8 4°, da CLT. 9 - Devem ser
concedidos os beneficios da justica gratuita ao reclamante e afastada a desercdo do recurso
ordinario. 10 - Destaca-se que, além disso, ndo se exige depdsito recursal de reclamante, tampouco
quando a condenacdo é apenas de honordrios advocaticios . 11 - Recurso de revista a que se da
provimento" (RR-879-74.2019.5.12.0036, 6* Turma, Relatora Ministra Katia Magalhaes Arruda, DEJT
11/06/2021).

Na hipdtese, ndo se constata, no acérddo regional transcrito no acérdao
embargado, a existéncia de prova contundente contraria a declaracdo de hipossuficiéncia econémica do
autor, tampouco a alegacdo da parte contrdria de que essa condicdo ndo seja condizente com a
realidade.

A confirmagdo acerca da ndo veracidade da declaracdo econémica ha que ser
efetivamente comprovada, assertiva que nao se pode simplesmente presumir em razao de situagdes
econdmicas eventualmente anteriormente vivenciadas pelo litigante judicial.

Nesse sentido, citam-se os seguintes precedentes:

“RECURSO DE EMBARGOS - REGENCIA PELA LEI N° 11.496/2007 - ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA - PRESSUPOSTOS - DECLARACAO DE MISERABILIDADE - PRESUNCAO JURIS TANTUM -
PREMISSAS ANTERIORES A DECLARACAO - MANUTEN(;AO DA VALIDADE DO CONTEUDO DECLARADO.
Tem-se como atendidos os requisitos da Lei n° 5.584/70 (art. 14, § 2°), para a concessdo da
assisténcia judiciaria, pela simples afirmacdo do declarante ou de seu advogado, na peticdo inicial,
para se considerar configurada a sua situacdo econdmica (art. 4°, 8 1°, da Lei n° 7.510/86, que deu
nova reda¢do a Lei n° 1.060/50). A referida declaragdo, com o intuito de obter os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, goza de presuncdo relativa, admitindo, portanto, prova em contrario.
Assim, embora milite em favor do declarante presuncdo acerca do estado de sua hipossuficiéncia, ao
juiz ndo é defesa a andlise do conjunto fatico-probatério que circunda as alega¢des da parte.
Todavia, a_incursdo nas provas constantes dos autos deve se restringir aquelas que descrevam
situacdes contemporaneas ou posteriores ao periodo em que firmada a declaracdo, de sorte que
subsidiem, fidedignamente, a contrariedade aos termos constantes da declaracdo. Na espécie,
louvou-se o julgador da premissa de que o reclamante, ora pretendente ao beneficio, auferira,
guando do rompimento do contrato de trabalho, vultosa quantia a titulo indenizatério,
desmerecendo a indicacdo da parte de que ndo poderia arcar com despesas processuais. No
entanto, o fato que desabonaria a declaracao firmada, ndo se afigura suficiente para tal, ndo sé pelo
aspecto da ndo contemporaneidade com a declaracdo, que fora firmada muito apés o rompimento
do contrato, como também pelo fato de que a percepc¢do da indeniza¢do, quando ja decorrido longo
periodo, ndo denota que permaneca a parte vivenciando a mesma situagcdo economica. Recurso de
embargos conhecido e provido.” (E-ED-RR-683100-82.2007.5.12.0037, Relator Ministro: Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, data de julgamento: 14/6/2012, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais. data de publicacdo: DEJT 22/6/2012, grifou-se)

“RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014.
BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
A Lei n° 1.060/50 dispde, no § 1° do artigo 4°, sobre a garantia do beneficio da Justica gratuita que é
assegurada a todos aqueles que litigam judicialmente e que ndo podem arcar com as despesas do
recolhimento das custas processuais, impondo como condicdo a esse deferimento que assim se
declararem mediante simples afirma¢do na peticdo inicial acerca da sua situagdo econdmica,
presumindo-se a veracidade dessa declaracdo. O artigo 790, § 3°, da CLT, da mesma forma, dispde
como uma das condicdes em que deve ser deferido o beneficio da Justica gratuita a simples
declaragdo da parte postulante, no sentido de ndo poder arcar com as custas processuais judiciais
sem que tenha prejuizo do seu sustento ou da sua familia. Nesses termos, a simples afirmacdo da
parte de estar impossibilitado de arcar com as custas sem que |lhe advenham prejuizos econdmicos
em razdo desse Onus garante-lhe o direito a isencdo do recolhimento das custas, somente
reputando-se inveridica essa declaracdo em caso de efetiva comprovacdo contraria mediante
alegacdo da parte adversa. Na hipotese, ndo se constata, no acérddo regional, a existéncia de prova
contundente contraria a declaracdo de hipossuficiéncia econémica do autor, tampouco a alegagao
da parte contraria de que essa condi¢cdo ndo seja condizente com a realidade. Com efeito, a decisdo
regional foi proferida mediante analise de elementos faticos contidos nos autos, em que se

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1006496FB18AB946BC.



declinaram os valores pecuniarios percebidos pelo reclamante ao longo do seu contrato de trabalho
e na ocasido da rescisdo contratual. Tem-se, no entanto, que a situagdo econémica experimentada
pelo autor ndo pode ser auferida mediante mera analise do montante por ele recebido ao longo da
relagdo empregaticia. Nos termos da lei, a confirmacdo acerca da inveracidade da declaracdo
econdmica ha que ser efetivamente comprovada, assertiva que ndo se pode simplesmente presumir
em razdo de situagdes econdmicas anteriormente vivenciadas pelo litigante judicial. Recurso de
revista conhecido e provido.” (ARR-12673-36.2013.5.18.0101, Relator Ministro: José Roberto Freire
Pimenta, data de julgamento: 16/11/2015, 2% Turma, data de publicacao: DEJT 20/11/2015)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO
BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. DECLARAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
A Lei n° 1.060/50 dispde, em seu artigo 4° e 8 1°, sobre a garantia do beneficio da justica gratuita que
é assegurada a todos aqueles que litigam judicialmente e que ndo podem arcar com as despesas do
recolhimento das custas processuais, impondo como condi¢do a esse deferimento que assim se
declararem mediante simples afirmacdo na peticdo inicial acerca da sua situagdo econdmica,
presumindo-se a veracidade dessa declaragdo. O artigo 790, & 3°, da CLT, da mesma forma, dispde
como uma das condices em que deve ser deferido o beneficio da justica gratuita, a simples
declaragdo da parte postulante, no sentido de ndo poder arcar com as custas processuais judiciais
sem que tenha prejuizo do seu sustento ou da sua familia. Nesses termos, a simples afirmag¢do da
parte no sentido de estar impossibilitado de arcar com as custas sem que lhe advenham prejuizos
econdmicos em razdo desse Onus, garante-lhe o direito a isencdo do recolhimento das custas,
somente reputando-se inveridica essa declaracdo em caso de efetiva comprovacdo contraria
mediante alegacdo da parte adversa. Na hipétese, ndo se constata, no acérddo regional, a existéncia
de prova contundente contraria a declara¢do de hipossuficiéncia econdmica do autor, tampouco a
alegacdo da parte contraria de que essa condi¢do nao seja condizente com a realidade. Com efeito, a
decisao regional foi proferida mediante analise de elementos faticos contidos nos autos, em que se
declinaram os valores pecuniarios percebidos pelo reclamante ao longo do seu contrato de trabalho
e na ocasido da rescisdao contratual. Tem-se, no entanto, que a situacdo econémica experimentada
pelo autor - que, conforme mencionado, teve o seu contrato de trabalho rescindido - na ocasido em
que ajuizou a reclamagdo trabalhista ou, ainda, no momento em que interpds o seu recurso
ordinario, ndo pode ser auferida mediante mera andlise do montante por ele recebido ao longo da
relacdo empregaticia. Nos termos da lei, a confirmacdo acerca da inveracidade da declaracdo
econdmica ha que ser efetivamente comprovada, assertiva que ndo se pode simplesmente presumir
em razdo de situagdes econdmicas eventualmente anteriormente vivenciadas pelo litigante judicial.
Recurso de revista conhecido e provido.” (RR-93-46.2010.5.02.0061, Relator Ministro: José Roberto
Freire Pimenta, data de julgamento: 23/4/2014, 2° Turma, data de publicagdo: DEJT 23/5/2014)

“JUSTICA  GRATUITA. PDV. RECEBIMENTO DE ALTO VALOR. POBREZA JURIDICA
CARACTERIZAGCAO. Hipétese em que o simples fato de o autor ter recebido alta soma a titulo de
indeniza¢do do PDV, circunstancial que é, por si sé, ndo ilustra a situagdo financeira dele oito meses
apds a cessagdo do contrato de trabalho e nos tempos vindouros, até porque sujeita-se a duragdo do
processo (como é sabido, demanda longos anos), e, nesse tempo, a intempérie que resulte no estado
de pobreza juridica e, consequentemente, a necessidade da justica gratuita. Nesse contexto, ndo se
pode presumir que o autor possa custear as despesas do processo até o fim, principalmente se
informa que se encontra, desde a ruptura do contrato de trabalho, desempregado. Em verdade, a
matéria ja se encontra pacificada nesta Corte, por meio da OJ 304 da SBDI-1, a qual mantém a forma
e a presuncdo legal de veracidade do pedido de concessdo da justica gratuita, por simples afirmacédo
da parte ou de seu advogado, na peticdo inicial, que é o quanto basta a configura¢do de sua situagdo
econdmica. A assisténcia judicidria gratuita é um direito da parte e um poder dever do estado-juiz em
concedé-la quando satisfeito o requisito legal. Recurso de revista conhecido e provido.” (RR-141600-
20.2006.5.12.0008, Relator Ministro: Augusto César Leite de Carvalho, data de julgamento: 15/8/2012,
6° Turma, data de publica¢do: DEJT 17/8/2012)

“RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE - ASSISTENCIAJUDICIARIA GRATUITA - PRESSUPOSTOS
- DECLARA@AO DE MISERABILIDADE - PRESUN(:_AO JURIS TANTUM - PREMISSAS ANTERIORES A
DECLARACAO - MANUTEN(;AO DA VALIDADE DO CONTEUDO DECLARADO. Tem-se atendidos os
requisitos da Lei n° 5.584/70 (art. 14, 8 2°), para a concessdo da assisténcia judicidria, pela simples
afirmacdo do declarante ou de seu advogado, na peti¢do inicial, para se considerar configurada a sua
situagcdo econdmica (art. 4°, § 1°, da Lei n® 7.510/86, que deu nova redacdo a Lei n° 1.060/50). Referida
declaragdo, com o intuito de obter os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, goza de presungdo
relativa, admitindo, portanto, prova em contrdrio. Assim, embora milite em favor do declarante
presuncdo acerca do estado de sua insuficiéncia, ao juiz é possivel a andlise do conjunto fatico-
probatdrio que circunda as alegacdes da parte. Todavia, a incursdo nas provas constantes dos autos
deve se restringir aquelas que descrevam situagdes contemporaneas ou posteriores ao periodo em
que firmada a declara¢do, de sorte que subsidiem, fidedignamente, a contrariedade aos termos
constantes da declaracdo. Na espécie, louvou-se o julgador da premissa de que o reclamante, ora
pretendente ao beneficio, auferira, quando do rompimento do contrato de trabalho, vultosa quantia
a titulo indenizatdrio, desmerecendo a indicacdo da parte de que ndo poderia arcar com despesas
processuais. No entanto, o fato que desabonaria a declaracdo firmada nao se afigura suficiente para
tal, ndo sé pelo aspecto da ndo contemporaneidade com a declaragdo, que fora firmada muito apés
o rompimento do contrato, como também pelo fato de que a percepg¢do da indeniza¢do, quando ja
decorrido longo periodo, ndo denota que permane¢a a parte vivenciando a mesma situacdo
econdmica. Recurso de revista conhecido e provido.” (RR-151300-97.2008.5.02.0082, Relator Ministro:
Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, data de julgamento: 26/6/2013, 72 Turma, data de publicacdo: DEJT
30/8/2013)

Registra-se que o Pleno desta Corte, em sessdo realizada em 16/12/2024, no
julgamento do Processo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema 21 da Tabela de Incidentes de
Recursos Repetitivos - IRR), decidiu nesse mesmo sentido, firmando as seguintes Teses Vinculantes: “1.
Independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista tem o poder-dever de conceder o
beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem saldrio igual ou inferior a 40% (quarenta por
cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme evidenciado
nos autos; 2. O pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que perceber salario superior a
40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, pode
ser instruido por documento particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as
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penas do art. 299 do Cddigo Penal. 3. Havendo impugnacdo a pretensao pela parte contraria,
acompanhada de prova, o juiz abrira vista ao requerente do pedido de gratuidade de justica, decidindo,
apods, o incidente (art. 99, § 2°, do CPC)".

O acérddo encontra-se assim ementado:

“TEMA N° 21 DA TABELA DE INCIDENTE DE RECURSOS REPETITIVOS. CRITERIOS PARA
CONCESSAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA FIRMADOS A PARTIR DA INTERPRETACAO DO ART. 790, 88
3° E 4° DA CLT (LEI N° 13.467/17) E DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS A ASSISTENCIA JURIDICA INTEGRAL
(ART. 5°, LXXIV, DA CF) E AO AMPLO ACESSO AO PODER JUDICIARIO (ART. 5°, XXXV, DA CF). I. CASO EM
EXAME. Trata-se de incidente de recursos repetitivos suscitado pela 7* Turma desta Corte, admitido
pela Subsecao | Especializada em Dissidios Individuais e remetido a apreciacdo do Tribunal Pleno. I1.
QUESTAOJURIDICA EM DISCUSSAO. Cinge-se a controvérsia em identificar quais sdo os critérios para
concessao do beneficio da justica gratuita no processo do trabalho, diante das alteracdes
promovidas pela Lei n° 13.467/2017 aos 8§ 3° e 4° do art. 790 da CLT e a luz dos direitos
fundamentais a assisténcia juridica integral (art. 5°, LXXIV, da CF) e ao amplo acesso ao Poder
Jud|C|ar|o (art. 5°, XXXV, da CF). Il SOLUCAO DA CONTROVERSIA. 1.A andlise dos critérios para
concessao do beneficio da justica gratuita no processo do trabalho deve ser norteada pelo
compromisso com o aperfeicoamento do sistema democratico para a concretizagdo dos direitos
fundamentais ao amplo acesso a justica (art. 5°, XXXV, da CF) e a assisténcia juridica as partes
processuais desprovidas de recursos e que necessitem se socorrer ao Poder Judicidrio para
solucionar litigios (art. 5°, LXXIV, da CF). 2. Em 13.7.2017, o Tribunal Superior do Trabalho editou a
Sdmula n°® 463 do TST, cujo item | disp8e que para a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita a
pessoa natural, basta a declaragdo de hipossuficiéncia econémica firmada pela parte ou por seu
advogado (presuncdo relativa de veracidade). Trata-se de entendimento compativel com os critérios
insculpidos nos artigos 98 e 99, §3° do Cédigo de Processo Civil, de aplicacdo subsidiaria e supletiva
ao direito processual trabalhista (art. 769, da CLT). 3. Contudo, em vigor desde 11/11/17, a Lei
13.467/2017 alterou a redagdo do 8 3° e incluiu o § 4° no art. 790 da CLT, passando a prever (i) ser
facultado ao magistrado trabalhista conceder, a requerimento ou de oficio, os beneficios da justica
gratuita para os trabalhadores que percebem salério igual ou inferior a 40% do teto dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social (art. 790,83°, da CLT); (ii) ser possivel a concessdo do
requerimento quando a parte comprovar a insuficiéncia de recursos (art. 790,84°, da CLT). 4.0
conteudo das alteragdes em questdo deve ser examinado a partir da consideracdo de que os direitos
fundamentais a assisténcia juridica integral e ao amplo acesso ao Poder Judiciario sdo concretizados
na interpretacdo de que o 83°, do art. 790, da CLT disciplina o poder-dever do judiciario trabalhista de
conceder, de oficio ou a pedido, a gratuidade de justica aqueles que perceberem saldrio igual ou
inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do RGPS.5.Além disso, a
comprovacdo de referida condi¢do processual a que alude o 84°, do art. 790 da CLT pode ser
realizada por meio de declaracdo de hipossuficiéncia econdmica, sem que isso gere qualquer
instabilidade na légica dos sistemas processuais. Alids, o art. 1°, da Lei n° 7.115/83 dispde
especificamente sobre a presuncdo de veracidade das declaragdes cuja finalidade seja
comprobatoéria de determinadas condi¢des, tal como nas hipéteses de hipossuficiéncia econdmica.
Nao fosse isso, a presunc¢do de veracidade da declaracdo de insuficiéncia de recursos é de natureza
relativa (iuris tantum) e, logo, elidivel por prova concreta - a ser produzida pela parte contraria, a
quem se resguarda, portanto, o direito ao contraditério. Trata-se, aqui, de compreensdo com
supedaneo no art. 5°, XXXV e LXXIV da Constituicdo Federal e da principiologia prépria do processo
do trabalho - voltada a, entre outros, possibilitar o pleno acesso ao Poder Judicidrio pela parte
hipossuficiente da relacdo juridico-processual, superando formalismos com ela incompativeis. 6.
Ademais, o dever fundamental de garantir aos hipossuficientes o amplo acesso a Justica em todos os
graus de jurisdicdo subsidia a compreensdo de que é dever do(a) magistrado(a) instaurar incidente
para possibilitar a oportunidade de manifestacdo a quem declarou a condicdo de hipossuficiéncia
quando a parte contrdria apresentar prova que possa vir a confrontar a esperada veracidade de
declaragdo sobre essa condigdo. Incidente desta natureza encontra previsdo, entre outros, no art. 99,
§ 2° do CPC. IV. DISPOSITIVO E TESE. Tese de julgamento: 1.Independentemente de pedido da
parte, o magistrado trabalhista tem o poder-dever de conceder o beneficio da justi¢ca gratuita
aos litigantes que perceberem salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite
maéximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme evidenciado nos autos;
2. 0 pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que perceber salario superior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social,
pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n°
7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal. 3. Havendo impugnacdo a pretensdo pela
parte contraria, acompanhada de prova, o juiz abrird vista ao requerente do pedido de
gratuidade de justica, decidindo, apés, o incidente (art. 99, § 2°, do CPC). V. DESDOBRAMENTOS
PARA O PROCESSO MATRIZ E PARA OS PROCESSOS QUE CORREM JUNTO 1. RR -277-83.2020.5.09.0084
(PROCESOS MATRIZ) 1) RECURSOS DE REVISTA. APLICACAO DA TESE VINCULANTE FIRMADA NO
INCIDENTE N° 21 DA TABELA DE RECURSOS REPETITIVOS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO.
CRITERIOS PARA CONCESSAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA FIRMADOS A PARTIR DA INTERPRETACAO
DO ART. 790, 88 3° E 4° DA CLT (LEI N° 13.467/17) E DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS A ASSISTENCIA
JURIDICA INTEGRAL (ART. 5°, LXXIV, DA CF) E AO AMPLO ACESSO AO PODER JUDICIARIO (ART. 5°, XXXV,
DA CF). O acérdao regional recorrido indeferiu ao reclamante o beneficio da gratuidade de justica
com base na presuncao de que o recebimento de verbas salariais com valores superiores a 40% do
teto do RGPS afastaria a condicdo de hipossuficiéncia declarada. Ao assim compreender, dissentiu da
adequada interpretacdo do art. 790,84°, da CLT e do precedente firmado no Tema n° 21 da Tabela de
IRR’s do Tribunal Superior do Trabalho. Logo, o acérddo regional deve ser reformado. Recurso de
revista de que se conhece e a que se da provimento, no tema. Il) TEMAS REMANESCENTES. Os temas
remanescentes do recurso de revista ndo foram afetados ao Tribunal Pleno, razdo pela qual se faz
necessaria a remessa dos autos a Eg. 72 Turma do TST, a fim de que prossiga no exame dos demais
tépicos recursais, como entender de direito. Determinagdo de remessa dos autos a 72 Turma do TST
para prosseguir no exame do recurso de revista na fracdo ndo afetada ao Tribunal Pleno. 2. RRAg
20599-04.2018.5.04.0030 (C/J) 1) RECURSOS DE REVISTA. APLICAGAO DA TESE VINCULANTE FIRMADA
NO INCIDENTE N° 21 DA TABELA DE RECURSOS REPETITIVOS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO.
CRITERIOS PARA CONCESSAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA FIRMADOS A PARTIR DA INTERPRETAGAO
DO ART. 790, 88 3° E 4° DA CLT (LEI N° 13.467/17) E DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS A ASSISTENCIA
JURIDICA INTEGRAL (ART. 5°, LXXIV, DA CF) E AO AMPLO ACESSO AO PODER JUDICIARIO (ART. 5°, XXXV,
DA CF). O entendimento do acdrdao regional recorrido, que deferiu a gratuidade de justica com base
na presuncao de veracidade da declaracdo de insuficiéncia de recursos para o reclamante que aufere
salario superior a 40% do limite maximo do RGPS, estd em consonancia com o precedente firmado no
incidente de recursos repetitivos no Tema n° 21 do Tribunal Superior do Trabalho. Assim, é inviavel o
conhecimento do recurso de revista, por forca do que dispde a Simula n° 333/TST c/c art. 896, §7° da
CLT. Recurso de revista de que ndo se conhece.ll) TEMAS REMANESCENTES. Os temas remanescentes

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1006496FB18AB946BC.



do recurso de revista ndo foram afetados ao Tribunal Pleno, razdo pela qual se faz necessaria a
remessa dos autos a Eg. 72 Turma do TST, a fim de que prossiga no exame dos demais topicos
recursais, como entender de direito. Determinacdo de remessa dos autos a 7°Turma do TST para
prosseguir no exame do recurso de revista na fragdo ndo afetada ao Tribunal Pleno. 3. RRAg 293-
88.2022.5.21.0001 (C/J) l) RECURSOS DE REVISTA. APLICACAO DA TESE VINCULANTE FIRMADA NO
INCIDENTE N° 21 DA TABELA DE RECURSOS REPETITIVOS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO.
CRITERIOS PARA CONCESSAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA FIRMADOS A PARTIR DA INTERPRETACAO
DO ART. 790, 88 3° E 4° DA CLT (LEI N° 13.467/17) E DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS A ASSISTENCIA
JURIDICA INTEGRAL (ART. 5°, LXXIV, DA CF) E AO AMPLO ACESSO AO PODER JUDICIARIO (ART. 5°, XXXV,
DA CF). O acérdao regional recorrido indeferiu ao reclamante o beneficio da gratuidade de justica
com base na presungao de que o recebimento de verbas salariais com valores superiores a 40% do
teto do RGPS afastaria a condicdo de hipossuficiéncia declarada. Ao assim compreender, dissentiu da
adequada interpretacdo do art. 790,84°, da CLT e do precedente firmado no Tema n° 21 da Tabela de
IRR's do Tribunal Superior do Trabalho. Recurso de revista de que se conhece e a que se da
provimento, no tema. 1) TEMAS REMANESCENTES. Os temas remanescentes do recurso de revista
ndo foram afetados ao Tribunal Pleno, razdo pela qual se faz necessaria a remessa dos autos a Eg. 72
Turma do TST, a fim de que prossiga no exame dos demais topicos recursais, como entender de
direito. Determinagdo de remessa dos autos a 7> Turma do TST para prosseguir no exame do recurso
de revista na fragdo ndo afetada ao Tribunal Pleno.

Dispositivos citados: Art. 5°, XXXV e LXXIV da Constituicdo Federal; Art. 790, 883° e 4°, da CLT;
art. 98 e 99,882° e 3° do CPC; Simula 463 do TST; art. 1° da Lei n° 7.115/83; art. 299 do Cédigo Penal.”
(Processo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084, Redator designado Ministro Alberto Bastos
Balazeiro, julgamento em 16/12/2024, acérdao pendente de publicagao)

Cito, ainda, precedentes recentes desta Subsecao:

"l - AGRAVO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE PRESIDENTE DE TURMA QUE
INADMITIU O RECURSO DE EMBARGOS. NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAOJURISDICIONAL E
CERCEAMENTO DE DEFESA. ACORDAO DA TURMA QUE CONSIDEROU AUSENTE A TRANSCENDENCIA
DA CAUSA. ART. 896-A, § 4°, DA CLT. RECURSO DE EMBARGOS INCABIVEL. 1 - A jurisprudéncia desta
Subsecdo firmou o entendimento de que, em razdo do disposto no art. 896-A, § 4°, da CLT, ndo cabe o
recurso de embargos previsto no art. 894 da CLT contra a decisdo da Turma que reconhece a
auséncia de transcendéncia da causa debatida no recurso de revista. 2 - Precedentes, Agravo
conhecido e ndo provido. Il - RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEF{CIOS DA
JUSTICA _GRATUITA. INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO SIMPLES DECLARACAO
APLICAQAO DA TESE FIRMADA NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N°
INCJULGRREMBREP-277-83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o
deferimento dos beneficios da justi¢ca gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do
limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovacdo da
hipossuficiéncia econémica a que se refere o § 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera
declaragdo do interessado nesse sentido. 2 - A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito
desta Corte, tendo em vista o julgamento do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-
277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de
gratuidade de justica, formulado por aquele que perceber saldrio superior a 40% (quarenta por
cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por
documento particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n° 7.115/83, sob as penas do art.
299 do Cédigo Penal ". 3 - Diante disso, conclui-se que o entendimento adotado pelo Colegiado de
origem - no sentido de que a mera declaracdo de hipossuficiéncia econédmica ndo se revela suficiente
para a concessdo da gratuidade de justica, nas hipéteses em que a parte aufere remuneracdo
superior a 40% do Teto do RGPS - contraria a atual jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza
vinculante. 4 - Logo, o provimento do recurso de embargos é medida que se impde, a fim de,
reformando-se a acérddo turmdrio, conceder ao reclamante o beneficio da justica gratuita. Recurso
de embargos conhecido e provido" (Ag-Emb-RRAg-11166-35.2021.5.15.0136, Subsecao | Especializada
em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELAS LEIS 13.015/2014 E 13.467/2017. JUSTICA GRATUITA.
REQUISITOS PARA O DEFERIMENTO. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA SEM PROVA EM
CONTRARIO. TEMA 21 DA TABELA DE IRR DO TRIBUNAL PLENO NO TST. Trata-se de debate acerca da
concessdo dos beneficios da justica gratuita a pessoa natural, em reclamacdo trabalhista ajuizada
apo6s a eficacia da Lei 13.467/2017, que alterou a CLT, nos termos dos 8§ 3° e 4° do art. 790. O
Tribunal Pleno desta Corte pacificou a controvérsia, ao julgar o Tema 21 da Tabela de IRR, no qual
fixada a seguinte tese juridica: " (I) independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista
tem o poder-dever de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem salario
igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de
previdéncia social, conforme evidenciado nos autos; (Il) o pedido de gratuidade de justica, formulado
por aquele que perceber saldrio superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de previdéncia social, pode ser instruido por documento particular
firmado pelo interessado, nos termos da lei 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cddigo Penal; (llI)
havendo impugnacdo a pretensdo pela parte contraria, acompanhada de prova, o juiz abrird vista ao
requerente do pedido de gratuidade de justica, decidindo, apds, o incidente(art. 99, § 2°, do CPC). "
Assim, mantido o entendimento de que a Lei 13.467/2017, ao repetir , em sua literalidade, o preceito
gue consubstancia a garantia constitucional a gratuidade judiciaria (art. 5°, LXXIV, da CRFB), preserva
higido o art. 1° da Lei 7.115/1983, o qual atribuiu a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica a
presuncao juris tantum de veracidade, sendo suficiente ao deferimento do beneficio se ndo
apresentada prova em contrario, inclusive para trabalhadores com remuneragao superior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social e a
semelhancga do que sucede aos demandantes na Justica Civel. Tal compreensao esta alinhada, ainda,
com precedente da Corte Interamericana de Direitos Humanos (caso Cantos vs. Argentina) que, para
além do esfor¢o puramente hermenéutico empreendido pelo Pleno do TST, afirma estar a lei que
onera excessivamente a atividade jurisdicional a violar o direito de acesso a justica; e esta em linha,
igualmente, com julgado da Suprema Corte do Reino Unido (R UNISON vs Lord Chanceler) que, no
ambito do direito comparado, declarou, ademais, invalida norma legal que institui despesas
processuais incompativeis com a vulnerabilidade socioeconémica que distingue o trabalhador
subordinado. Viabiliza-se, dessa forma, o pleno acesso ao Poder Judiciario no intuito de dar
concretude aos direitos fundamentais inscritos no art. 5°, XXXV e LXXIV, da Constituicdo Federal, ao
direito humano a tutela judicial (artigos 8° e 25 da CADH) e em consonancia com o art. 99, § 3° do
CPC e com a Sumula 463, |, do TST. No caso concreto, ndo houve prova a contrariar a declaracdo de
hipossuficiéncia econdmica efetivamente apresentada. Recurso de embargos conhecido e provido"
(Emb-Ag-RRAg-10911-31.2021.5.15.0119, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator
Ministro Augusto Cesar Leite de Carvalho, DEJT 21/03/2025).

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1006496FB18AB946BC.



"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVAGAO. SIMPLES DECLARAGAO. APLICAGAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovag¢do da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 §4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaragdo do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem - no sentido de que a mera declaragdo de
hipossuficiéncia econémica ndo se revela suficiente para a concessdo da gratuidade de justica, nas
hipéteses em que a parte aufere remuneracdo superior a 40% do Teto do RGPS - contraria a atual
jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o provimento do recurso de
embargos é medida que se impde, a fim de, reformando-se a acérddo turmario, conceder a
reclamante o beneficio da justica gratuita. Recurso de embargos conhecido e provido" (Emb-E-ED-
RRAg-1001361-09.2020.5.02.0081, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra
Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO SIMPLES DECLARACAO APLICA(;AO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovagdo da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 § 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaragdo do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ”. 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem, no sentido de que “ basta a simples
afirmacdo do declarante ou de seu advogado para se considerar configurada a sua situagdo
econdémica ”, esta de acordo com a atual jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza vinculante.
4 - Logo, o processamento dos embargos, sob a ética da divergéncia jurisprudencial, encontra ébice
nos termos do art. 894, § 2°, da CLT. 5 - No mesmo passo, o recurso de embargos também n&o logra
processamento sob o enfoque da alegacdo de contrariedade a SGimula Vinculante 10 do STF, pois ao
concluir pela possibilidade de concessdo da justica gratuita com base em mera declaragdo, a Turma
ndo afastou a necessidade de comprovacgdo da “insuficiéncia de recursos” prevista no § 4° do art. 790
da CLT, mas apenas interpretou de que forma essa comprovacdo se daria, chegando a conclusdo de
que para isso bastaria a mera declaracdo do interessado. Recurso de embargos ndo conhecido"
(Emb-Ag-RR-958-81.2020.5.09.0010, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relatora
Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO SIMPLES DECLARACAO APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO |INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovagdo da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 § 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declara¢do do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem, no sentido de que “ a mera declara¢do de
hipossuficiéncia econdmica firmada pela parte ndo é bastante para presumir o estado de
miserabilidade da pessoa natural, a fim de se conceder os beneficios da justica gratuita ” -, contraria
a atual jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o provimento do
recurso de embargos é medida que se impde, a fim de, reformando-se a acérdao turmaério, conceder
ao reclamante o beneficio da justica gratuita. Recurso de embargos conhecido e provido" (E-ED-Ag-
RRAg-1001701-78.2019.5.02.0374, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra
Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELAS LEIS 13.015/2014 E 13,467/2017. RITO SUMARISSIMO.
JUSTICA GRATUITA, REQUISITOS PARA O DEFERIMENTO. DECLARAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA SEM
PROVA EM CONTRARIO. TEMA 21 DA TABELA DE IRR DO TRIBUNAL PLENO NO TST. Trata-se de debate
acerca da concessao dos beneficios da justica gratuita a pessoa natural, em reclamacao trabalhista
ajuizada ap6s a eficacia da Lei 13.467/2017, que alterou a CLT, nos termos dos 88 3° e 4° do art. 790.
O Tribunal Pleno desta Corte pacificou a controvérsia, ao julgar o Tema 21 da Tabela de IRR, no qual
fixada a seguinte tese juridica: " (I) independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista
tem o poder-dever de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem salario
igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de
previdéncia social, conforme evidenciado nos autos; (Il) o pedido de gratuidade de justica, formulado
por aquele que perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de previdéncia social, pode ser instruido por documento particular
firmado pelo interessado, nos termos da lei 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal; (l11)
havendo impugnacao a pretensdo pela parte contraria, acompanhada de prova, o juiz abrira vista ao
requerente do pedido de gratuidade de justica, decidindo, apés, o incidente(art. 99, § 2°, do CPC). "
Assim, mantido o entendimento de que a Lei 13.467/2017, ao repetir , em sua literalidade, o preceito
gue consubstancia a garantia constitucional a gratuidade judiciaria (art. 5°, LXXIV, da CRFB), preserva
higido o art. 1° da Lei 7.115/1983, o qual atribuiu a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica a
presuncdo juris tantum de veracidade, sendo suficiente ao deferimento do beneficio se ndo
apresentada prova em contrario, inclusive para trabalhadores com remuneragdo superior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social e a
semelhanga do que sucede aos demandantes na Justica Civel. Tal compreensdo esta alinhada, ainda,
com precedente da Corte Interamericana de Direitos Humanos (caso Cantos vs. Argentina) que, para
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além do esforco puramente hermenéutico empreendido pelo Pleno do TST, afirma estar a lei que
onera excessivamente a atividade jurisdicional a violar o direito de acesso a justica; e esta em linha,
igualmente, com julgado da Suprema Corte do Reino Unido (R UNISON vs Lord Chanceler) que, no
ambito do direito comparado, declarou, ademais, invalida norma legal que institui despesas
processuais incompativeis com a vulnerabilidade socioeconémica que distingue o trabalhador
subordinado. Viabiliza-se, dessa forma, o pleno acesso ao Poder Judiciario no intuito de dar
concretude aos direitos fundamentais inscritos no art. 5°, XXXV e LXXIV, da Constituicdo Federal, ao
direito humano a tutela judicial (artigos 8° e 25 da CADH) e em consonancia com o art. 99, § 3° do
CPC e com a Sumula 463, |, do TST. No caso concreto, ndo houve prova a contrariar a declaracdo de
hipossuficiéncia econémica efetivamente apresentada. Recurso de embargos conhecido e provido"
(Emb-Ag-RRAg-1001265-41.2021.5.02.0054, Subsecao | Especializada em Dissidios Individuais, Relator
Ministro Augusto Cesar Leite de Carvalho, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVAGAO. SIMPLES DECLARAGAOQ. APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovag¢do da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 § 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaragdo do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n°® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". 3 - Diante disso, conclui-se
que a conclusdo adotada pelo Colegiado de origem, no sentido de que “ na Justica do Trabalho, para
a concessao dos beneficios da justica gratuita a pessoa fisica, (...) revela-se bastante a declara¢do de
miserabilidade juridica firmada pela parte ou advogado ", estd de acordo com o atual entendimento
jurisprudencial desta Corte Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o processamento dos
embargos, sob a 6tica da divergéncia jurisprudencial, encontra 6bice nos termos do art. 894, § 2°, da
CLT. 5 - No mesmo passo, o recurso de embargos também ndo logra processamento sob o enfoque
da alegacdo de contrariedade a Simula Vinculante 10 do STF, pois ao concluir pela possibilidade de
concessao da justica gratuita com base em mera declaragdo, a Turma nao afastou a necessidade de
comprovacdo da “insuficiéncia de recursos” prevista no 8 4° do art. 790 da CLT, mas apenas
interpretou de que forma essa comprovagdo se daria, chegando a conclusdo de que para isso
bastaria a mera declara¢do do interessado. Recurso de embargos ndo conhecido" (Emb-RR-61-
22.2018.5.12.0016, Subsecao | Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves
Miranda Arantes, DEJT 21/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO SIMPLES DECLARACAO APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO |INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte, a comprovacao da hipossuficiéncia econdmica a que se refere o § 4° do art.
790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaracdo do interessado nesse sentido. 2 - A questdo
encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento do Incidente
de Recurso Repetitivo n°® IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual se fixaram as
seguintes teses juridicas: “ | - independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista tem o
poder-dever de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem salario igual
ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de
Previdéncia Social, conforme evidenciado nos autos; Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado
por aquele que perceber saldrio superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular
firmado pelo interessado, nos termos da Lei n° 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ".
3 - Diante disso, conclui-se que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem - no sentido de
que, apbés a Lei 13.467/2017, a mera declara¢do de hipossuficiéncia econdmica ndo se revela
suficiente para a concessdo da gratuidade de justica - contraria a atual jurisprudéncia desta Corte
Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o provimento do recurso de embargos é medida que se
impde, a fim de, reformando-se a acérddo turmario, conceder a reclamante o beneficio da justica
gratuita. Recurso de embargos conhecido e provido" (E-Ag-RR-843-06.2020.5.12.0001, Subsecao |
Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT
14/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO. SIMPLES DECLARACAO. APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO |INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovagdo da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 8 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaracdo do interessado nesse sentido. 2
- A questao encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n° 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ”. 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem - no sentido de que a mera declara¢do de
hipossuficiéncia econdmica se revela suficiente para a concessao da gratuidade de justica, ainda que
a parte aufira remuneragao superior a 40% do Teto do RGPS - estd de acordo com a atual
jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o processamento dos
embargos, sob a 6tica da divergéncia jurisprudencial, encontra ébice nos termos do art. 894, § 2°, da
CLT. 5 - No mesmo passo, o recurso de embargos também ndo logra processamento sob o enfoque
da alegacao de contrariedade a Sumula 463, |, do TST (ma-aplicagao), pois a tese firmada no exame
do IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 somente veio a confirmar a diretriz prevista no referido
verbete, o qual, portanto, se revelou perfeitamente aplicavel ao presente caso. Recurso de embargos
ndo conhecido" (E-Ag-RRAg-1000047-76.2021.5.02.0086, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 14/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVACAO. SIMPLES DECLARACAO. APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO |INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
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justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovag¢do da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 8§ 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaragdo do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem - no sentido de que a mera declaragdo de
hipossuficiéncia econdmica ndo se revela suficiente para a concessdo da gratuidade de justica, nas
hipéteses em que a parte aufere remuneragdo superior a 40% do Teto do RGPS -, contraria a atual
jurisprudéncia desta Corte Superior, de natureza vinculante. 4 - Logo, o provimento do recurso de
embargos é medida que se impde, a fim de, reformando-se a acérddo turmario, conceder ao
reclamante o beneficio da justica gratuita. Recurso de embargos conhecido e provido" (E-Ag-RRAg-
1001626-26.2019.5.02.0055, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra
Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 14/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. COMPROVAGAO. SIMPLES DECLARAGCAQ. APLICACAO DA TESE FIRMADA
NO JULGAMENTO DO INCIDENTE DE RECURSO REPETITIVO N° INCJULGRREMBREP-277-
83.2020.5.09.0084 (TEMA N° 21). 1 - Discute-se nos autos se, para o deferimento dos beneficios da
justica gratuita a parte que percebe salario igual ou superior a 40% do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, a comprovagdo da hipossuficiéncia econdmica a que se refere
0 § 4° do art. 790 da CLT pode ser feita por meio de mera declaragdo do interessado nesse sentido. 2
- A questdo encontra-se atualmente pacificada no ambito desta Corte, tendo em vista o julgamento
do Incidente de Recurso Repetitivo n° IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084 (Tema n° 21), no qual
se fixou a seguinte tese juridica: “ Il - o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que
perceber salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular firmado pelo interessado,
nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299 do Cédigo Penal ”. 3 - Diante disso, conclui-se
que o entendimento adotado pelo Colegiado de origem - no sentido de que nas hipéteses em que a
acao foi ajuizada apés a vigéncia da Lei n® 13.467/2017 e parte aufira remuneragdo superior a 40% do
Teto do RGPS, a mera declaracdo de hipossuficiéncia econdmica ndo se revela suficiente para a
concessdo da gratuidade de justica - contraria a atual jurisprudéncia desta Corte Superior, de
natureza vinculante. 4 - Logo, o provimento do recurso de embargos é medida que se impde, a fim
de, reformando-se a acérddo turmaério, conceder ao reclamante o beneficio da justica gratuita.
Recurso de embargos conhecido e provido" (E-Ag-RRAg-736-22.2018.5.12.0036, Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT
14/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS. INTERPOSI(:_AO SOB A EGIDE DA LEI 13. 015/2014. JUSTICA GRATUITA.
PESSOA NATURAL. RECLAMACAO TRABALHISTA AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017.
DECLARA(:_AO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REQUISITO PARA CONCESSAO PREENCHIDO. O
Tribunal Pleno dessa Corte, no julgamento do IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084, decidiu que "
o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que perceber saldrio superior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, pode
ser instruido por documento particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n® 7.115/83, sob
as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". Recurso de embargos conhecido e provido" (Emb-ED-Ag-
RRAg-963-03.2020.5.10.0002, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Hugo
Carlos Scheuermann, DEJT 07/03/2025).

"RECURSO DE EMBARGOS. INTERPOSI(;AO SOB A EGIDE DA LEI 13. 015/2014. JUSTICA GRATUITA.
PESSOA NATURAL. RECLAMACAO TRABALHISTA AJUIZADA NA VIGENCIA DA LEI 13.467/2017.
DECLARA(;AO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REQUISITO PARA CONCESSAO PREENCHIDO. O
Tribunal Pleno dessa Corte, no julgamento do IncJulgRREmbRep-277-83.2020.5.09.0084, decidiu que "
o pedido de gratuidade de justica, formulado por aquele que perceber saldrio superior a 40%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, pode
ser instruido por documento particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n® 7.115/83, sob
as penas do art. 299 do Cédigo Penal ". Recurso de embargos conhecido e provido" (Emb-Ag-RRAg-
1000473-61.2019.5.02.0053, Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Hugo
Carlos Scheuermann, DEJT 07/03/2025).

Nesses termos, a Turma ao manter a decisao regional que indeferiu os beneficios
da gratuidade de justica a autora, ao fundamento de que a parte ndao comprovou a insuficiéncia
econdmica, apresenta-se em dissonancia com a atual jurisprudéncia do TST, motivo pelo qual merece
ser provido o recurso de embargos, no aspecto.

Com esses fundamentos, aplicando a tese firmada pelo Tribunal Pleno desta Corte
no Tema 21 da Tabela de Incidentes de Recursos Repetitivos (IRR), dou provimento ao recurso de
embargos para deferir ao autor os beneficios da gratuidade de justica e determinar que, nos termos da
jurisprudéncia firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI n° 5766, a condenacdo do
reclamante ao pagamento de honordrios de sucumbéncia fique sob condi¢cdo suspensiva de
exigibilidade, somente podendo vir a ser executada se, nos dois anos subsequentes ao transito em
julgado da decisdo que os certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de
insuficiéncia de recursos do devedor, que, contudo, ndo podera decorrer da mera obtencdo de outros
créditos na presente acdao ou em outras, extinguindo-se essa obrigacdo do beneficiario apds esse prazo.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecao | Especializada em Dissidios Individuais do
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Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer dos embargos por divergéncia
jurisprudencial e, no mérito, aplicando a tese firmada pelo Tribunal Pleno desta Corte no Tema 21 da
Tabela de Incidentes de Recursos Repetitivos (IRR), dar-lhe provimento para deferir ao autor os
beneficios da gratuidade de justica e determinar que, nos termos da jurisprudéncia firmada pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI n° 5766, a condenacdo do reclamante ao pagamento de
honorarios de sucumbéncia fique sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, somente podendo vir a ser
executada se, nos dois anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que os certificou, o credor
demonstrar que deixou de existir a situagao de insuficiéncia de recursos do devedor, que, contudo, nao
podera decorrer da mera obtencdo de outros créditos na presente agdo ou em outras, extinguindo-se
essa obrigacdo do beneficiario apds esse prazo.

Brasilia, 19 de setembro de 2025.
Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
JOSE ROBERTO FREIRE PIMENTA

Ministro Relator
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