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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

EMENTA

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. INFIMA QUANTIDADE DE
DROGAS. INDEPENDENCIA DA NATUREZA.
DESPROPORCIONALIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso representativo de controvérsia, para atender ao disposto nos
arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e 256 e seguintes do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. Delimitacdo da controvérsia: Definir se a exasperacdo da pena na
primeira fase da dosimetria, em casos em que se constata a infima
quantidade de drogas, independentemente de sua natureza, caracteriza
aumento desproporcional da pena-base.

3. Tese: Na analise das vetoriais da natureza ¢ da quantidade da
substancia entorpecente, previstas no art. 42 da Lei n. 11.343/2006,
configura-se desproporcional a majoracao da pena-base quando a droga
apreendida for de infima quantidade, independentemente de sua
natureza.

4. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que, nos casos de trafico de drogas, o aumento da pena-
base deve respeitar os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade. Assim, a apreensao de quantidade infima de
entorpecente, mesmo considerada a natureza da substancia (art. 42 da
Lei n. 11.343/2006), nao ¢ suficiente, por si sO, para justificar a
exasperacao da pena-base.

5. Essa orientagdo jurisprudencial funda-se na proporcionalidade e na
vedagao a dupla valoragdo negativa, pois quantidades infimas de droga
nao elevam significativamente a gravidade do delito, j& considerada na
pena minima prevista ao trafico. Desse modo, ainda que se trate de
substincia altamente nociva, a exiguidade do material apreendido reduz
substancialmente seu potencial lesivo, sendo desproporcional valorizar
1soladamente a natureza da droga sem considerar sua quantidade.

6. Caso concreto: O recurso especial, interposto pela Defensoria Publica
do Estado do Parana, busca a reforma do acdérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Parand, que recrudesceu a pena do recorrente
com base na valoracdo negativa da natureza do entorpecente
apreendido, apesar da quantidade diminuta. O recorrente foi condenado
por trafico de drogas, com pena aumentada para 7 anos de reclusdo e
633 dias-multa, devido a natureza da droga (crack). Com razdo o
recorrente, pois embora as substincias apreendidas possuam elevada
nocividade, a quantidade exata de drogas encontradas (5g de crack e 1g
de maconha) nao extrapola o tipo penal, ndo sendo razoavel a
exasperagdo da pena-base quando a quantidade do entorpecente
apreendido ndo se revela expressiva.

7. Recurso especial provido. Afastado o incremento da pena-base em
fungdo da natureza da substancia apreendida, sendo restabelecida a
dosimetria operada na sentenga condenatoria: 5 anos, 7 meses ¢ 15 dias
de reclusdo e 562 dias-multa.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, retomado o
julgamento, ap6s o voto-vista antecipado parcialmente divergente do Sr. Ministro
Messod Azulay Neto, acompanhando o Sr. Ministro Relator quanto ao caso concreto,
mas divergindo no sentido de que ndo seja fixada a tese, e os votos dos Srs. Ministros
Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti (Desembargador convocado do TJRS),
Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz, acompanhando o voto do Sr. Ministro
Relator, dando provimento ao recurso especial e fixando tese, por unanimidade, dar
provimento ao recurso especial, afastando o incremento da pena-base em funcao da
natureza da substancia apreendlda e determinando o restabelecimento da pena tal como
fixada na sentenga originaria, e, por maioria, fixou a seguinte tese quanto ao Tema
Repetitivo n. 1.262: "Na analise das vetoriais da natureza e da quantidade da substancia
entorpecente, previstas no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se desproporcional a
majoracdo da pena-base quando a droga apreendida for de infima quantidade,
independentemente de sua natureza", nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Votou parcialmente vencido o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 23 de setembro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto com fulcro no permissivo
constitucional da alinea "a", em face de acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do

Parand, o qual restou assim ementado:

RECURSOS DE APELACAO CRIMINAL - TRAFICO ILICITO DE
DROGAS — DOSIMETRIA DA SANCAO — PENA-BASE -NATUREZA
DO TOXICO — JUSTIFICATIVA IDONEA — MAUS ANTECEDENTES -
ANALISE ACERTADA — NAO CONFIGURADO — BIS IN IDEM DE
AUMENTO — PROPORCAO DE 1/10 SOBRE OSQUANTUM LIMITES
EM ABSTRATO DA CENSURA — IMPOSICAO DA FORMA ABERTA
DE CUMPRIMENTO DA EXPIACAO - INVIABILIDADE -
INCONSTITUCIONALIDADE OU REDUCAO DA REPRIMENDA DE
MULTA — PRECEITO SECUNDARIO DO TIPO PENAL — SENTENCA
ALTERADA - RECURSO 01 NAO PROVIDO E APELO 02
PARCIALMENTE PROVIDO.

A espécie do entorpecente (crack) é fundamento habil para exasperar a sangdo
de partida, nos termos do art. 42 da Lei n° 11.343/06, ainda que a quantidade
do psicoativo apreendido seja pequena.

No caso de registrar diversas reprovagdes anteriores, tanto oS maus
antecedentes quanto a reincidéncia podem ser reconhecidos em desfavor do
condenado, pois tém previsdo legal e objetivam conferir maior
censurabilidade a quem reitera a pratica criminosa.

Para o grau de acréscimo na primeira etapa dosimétrica, recomenda-se dividir
o intervalo entre as reprimendas minima e a maxima abstratamente cominadas
ao delito pelo niimero de vetoriais passiveis de negativagao.

O regime de implemento da puni¢cdo ¢é determinado considerando a
quantidade de carga corpodrea, a primariedade do autor e as circunstancias
Jjudiciais, conforme disposto no art. 33, § 2°e § 3° do Estatuto Repressivo.

A penalidade de multa é prevista em lei, cumulativamente com a privativa de
liberdade para os injustos que ostentam preceito secundario de pecunia, sendo
inadmissivel sua exclusdo, por forg¢a do principio da reserva legal, ou redugao,
quando ja calculada de forma mais benéfica.

Apelagao de Alef Adriano Sampaio conhecida e ndo provida.

Apelagao ministerial conhecida e parcialmente provida.

Aponta o recorrente malferimento ao estatuido no artigo 42 da Lei n. 11.434
/2006.

Afirma que a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, exclusivamente

em func¢do da natureza da droga apreendida, configura violagao a legislacao federal.

Sustenta que a orientacdo do STJ diverge da decisdo recorrida, pois ja
reconhece a possibilidade de fixacdo da pena-base no minimo legal diante da

inexpressiva quantidade de droga apreendida.

Pugna pelo provimento do recurso especial.
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Contrarrazdes ao recurso especial acostadas as e-STJ fls. 516/521.
Decisao de admissibilidade do recurso especial as e-STJ fls. 525/526.

As e-STJ fls. 538/540 e e-STJ fls. 562/564, o Ministro Presidente da
Comissao Gestora de Precedentes e Acdes Coletivas exarou decisdao qualificando o
presente recurso como representativo da controvérsia, candidato a afetacdo, impondo a

ele a adogao do rito preconizado pelos arts. 256 ao 256-D do Regimento Interno do STJ.

A questdo restou assim delimitada: Definir se a exasperagdo da pena na
primeira fase da dosimetria em casos que se constata a infima quantidade de drogas,
independentemente de sua natureza, caracteriza em aumento desproporcional da pena-

base.

As e-STJ fls. 543/547, o Ministério Publico do Estado do Parana opina pelo

nao conhecimento do recurso e ndo selecdo como recurso representativo de controvérsia.

A Defensoria Publica da Unido, por sua vez, em peticao de e-STJ fls. 549/551,
manifestou-se no sentido da selecdo do recurso como representativo de controvérsia para

fins de afetacdo ao rito dos recursos repetitivos.

O Ministério Publico Federal opinou por reconhecer a admissibilidade do

recurso especial como representativo da controvérsia, as e-STJ fls. 556/560.

Em sessdo de julgamento virtual, ocorrida de 22/5/2024 a 28/5/2024, a
Terceira Se¢do desta Corte deliberou afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos
(RISTIJ, art. 257-C), sem suspender o processamento dos feitos que tratam de idéntica

questdo, em acordao assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. PROPOSTA DE AFETACAO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. DOSIMETRIA.
EXASPERACAO DA PENA. PRIMEIRA FASE. INFIMA QUANTIDADE.
NATUREZA DA DROGA. INDEPENDENCIA. AUMENTO. PENA-BASE.
DESPROPORCIONALIDADE.

1. Delimitagdo da controvérsia: Definir se a exasperagdo da pena na primeira
fase da dosimetria em casos que se constata a infima quantidade de drogas,
independentemente de sua natureza, caracteriza em aumento desproporcional
da pena-base.

2. Afetagao do recurso especial ao rito do art. 1.036 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil, e do art. 256 e seguintes do Regimento Interno do STJ.
(ProAfR no REsp n. 2.004.455/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Segdo, julgado em 28/5/2024, DJe de 7/6/2024.)

Foi intimado o Ministério Publico Federal, em aten¢do ao disposto no art. 256-
M do Regimento Interno do STJ, que se manifestou nos autos do REsp 2004455/PR
opinando "pela prevaléncia da tese de que ¢ ilegal o aumento da pena-base com
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fundamento apenas na natureza da droga sem considerar a infima quantidade de drogas

apreendidas".

A Defensoria Publica da Unido (e-STJ fls. 599/605), na condi¢do de amicus
curiae, manifestou-se pelo provimento do recurso especial interposto pela Defensoria
Publica do Estado do Parand, pugnando pela reafirmacdo do entendimento consolidado
por esta Corte Superior, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no sentido de
"considerar manifesta a ilegalidade no aumento da pena-base quando forem aferidos a
natureza de ndo expressiva quantidade de drogas e elementos inerentes ao tipo penal para

agravar a situagdo do réu".

A Associagdo Nacional da Advocacia Criminal (ANACRIM), o Ministério
Publico de Minas Gerais (MPMG) e o Grupo de Atuagao Estratégica das Defensorias
Publicas Estaduais e Distrital nos Tribunais Superiores (GAETS) requereram seu
ingresso no feito como amicus curiae, com autorizacao para apresentacdo de memoriais €

sustentacdo oral. Deferi os trés pedidos de ingresso como amicus curiae (e-STJ fls. 825
/830).

E o relatorio.
VOTO

A questdo juridica central submetida a julgamento consiste em definir se a
exasperacao da pena na primeira fase da dosimetria, em casos nos quais se constata a
infima quantidade de drogas apreendida — independentemente da natureza da substancia —

, caracteriza aumento desproporcional da pena-base.

A dosimetria da pena situa-se no ambito da discricionariedade do julgador,
devendo considerar as circunstincias especificas do caso concreto e os aspectos
subjetivos relacionados ao agente. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal,
entretanto, exige fundamentacdo concreta e adequada, sendo vedado ao magistrado
recorrer a justificativas vagas, genéricas ou relacionadas exclusivamente aos elementos

constitutivos do crime.

Nesse contexto, a jurisprudéncia desta Corte Superior estabelece que a revisao
da pena aplicada nas instancias inferiores deve ocorrer apenas excepcionalmente,
sobretudo nas situacdes em que houver flagrante violagdo a normas juridicas ou aos

principios constitucionais que orientam a individualizagdo da sancao penal.

Tal entendimento visa evitar arbitrariedades e assegurar que a
individualizacdo da pena observe critérios objetivos e razoaveis, garantindo a seguranga

juridica e a justica na aplicacdo da sang¢do penal.

Sobre esse tema:
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DOSIMETRIA DA PENA E
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.I
CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de habeas corpus substitutivo de revisdo criminal, em razdo de alegada
ilegalidade na exasperagdo da pena-base e no estabelecimento de regime
inicial mais gravoso sem fundamentagdo idénea.

2. O agravante foi condenado a pena de 8 anos e 4 meses de reclusdo, em
regime fechado, e ao pagamento de 20 dias-multa, por infragdo ao artigo 157,
§2°A, Ie§ 2° incisos Il e V, do Cédigo Penal.

3. A defesa interpOs apelacdo criminal, que foi negada pelo Tribunal de
Justica. O recurso especial foi inadmitido, com transito em julgado em
10/04/2024. Posteriormente, foi impetrado habeas corpus, ndo conhecido, e
interposto agravo regimental.Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questio em discussdo consiste em saber se houve ilegalidade na
exasperagdo da pena-base acima do minimo legal e na fixagdo de regime
inicial mais gravoso sem findamentacdo idénea.lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A dosimetria da pena esta inserida no 4mbito de discricionariedade do
Jjulgador, atrelada as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas dos
agentes, elementos que somente podem ser revistos em situagdes excepcionais.
6. A pena-base foi exasperada em 1/4, de modo proporcional e devidamente
motivado, em razdo da ousadia e do planejamento do delito, evidenciados
pelo modus operandi adotado, conforme jurisprudéncia do STJ.

7. O regime inicial fechado foi justificado pela gravidade concreta do crime,
praticado em concurso de agentes, com emprego de arma de fogo e restrigdo
da liberdade da vitima, elementos concretos que justificam o recrudescimento
do regime.1V. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A exasperagdo da pena-base pode ser justificada por
elementos concretos como ousadia e planejamento do delito. 2. O regime
inicial mais gravoso é adequado quando justiticado por gravidade concreta do
crime e circunstancias judiciais destavordveis."

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 157, § 2°-A, I e § 2°
incisos Il e V; art. 33, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 561.185/SP, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe 16/03/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 2.456.836
/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 28/5/2024; STJ, AgRg no HC n.
793.849/SP, DJe de 22/6/2023.

(AgRg no HC n. 924.617/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 26/11/2024, DJEN de 9/12/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE. GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS. CRIME
COMETIDO DURANTE O CUMPRIMENTO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. FUNDAMENTO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A dosimetria da pena estd inserida no 4mbito de discricionariedade do
Julgador, estando atrelada ds particularidades féticas do caso concreto e
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subjetivas dos agentes, elementos que somente podem ser revistos por esta
Corte em situagoes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito.

2. O fato de o crime ter sido cometido durante o cumprimento de pena
privativa de liberdade é fundamento concreto e idéneo apto a ensejar o
aumento da pena-base.

3. A expressiva quantidade de droga apreendida constitui fundamentacao
idonea a justificar a elevagdo da pena-base, uma vez que o juiz deve
considerar, com preponderdncia sobre o previsto no art. 59 do Estatuto
repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, nos termos
do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 904.272/PR, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em 17/6/2024,
DlJe de 19/6/2024.)

O art. 42 da Lei n. 11.343/2006 dispde que, na fixacdo das penas relacionadas
ao trafico de drogas, devem ser consideradas com preponderancia sobre o previsto no art.
59 do Coédigo Penal a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, além da

personalidade e da conduta social do agente.

Tal comando legal evidencia que, na dosimetria das penas por crimes da Lei
n. 11.343/2006, deve-se conferir especial peso aos fatores “quantidade” e “natureza” da
droga apreendida, os quais integram a vetorial das circunstincias do crime. Por outro
lado, a individualizacdo da pena pelo magistrado deve obedecer aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, calibrando-se o aumento da pena-base a luz das

peculiaridades concretas do caso.

E preciso destacar, desde logo, que esta Corte afirma que é imprescindivel que

a natureza e a quantidade da droga sejam consideradas em conjunto na analise judicial.
A propdsito:

PENAL. AGRAVO REGIMENAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA PENAL. BIS IN IDEM RECONHECIDO.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. AFERICAO NA PRIMEIRA
FASE. APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO NO GRAU
MAXIMO. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Conforme entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em sede
de repercussiao geral, no ARE 666.334/AM (Rel. Ministro GILMAR
MENDES, DJ 6/5/2014), esta vedada a dupla afericdo da quantidade e da
natureza da droga, concomitantemente, na primeira etapa da dosimetria para
exasperar a pena-base e na terceira fase para modular a minorante, sob pena
de indevido bis in idem.
2. O STF e o STJ tém entendimento firmado de que as vetoriais da natureza e
da quantidade de entorpecentes devem ser feitas em conjunto.
3. Hipédtese em que a mingua de elementos probatorios que indiquem a
dedicagdo do paciente a atividade criminosa, e uma vez preenchidos os
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demais requisitos legais, é de rigor a aplicagdo do redutor do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006 na fragao maxima (2/3).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 921.385/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. BUSCA E
APREENSAO DOMICILIAR. NULIDADES. INOCORRENCIA. TRAFICO
DE DROGAS. REDUCAO DA PENA. NOCIVIDADE. QUANTIDADE.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIA DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. As hipdteses de validagao da violagdo domiciliar devem ser restritivamente
interpretadas, mostrando-se necessdrio para legitimar o ingresso de agentes
estatais em domicilios, a demonstragdo, de modo inequivoco, do
consentimento livre do morador ou de que havia fundadas suspeitas da
ocorréncia do delito no interior do imovel, como ocorreu no caso concreto.

2. O acordao fundamenta a exasperagdo na circunstancia de que o trdfico era
consumado na residéncia tamiliar, onde se encontravam criangas e um bebé
de colo, assim para se infirmar os motivos expostos pelo Tribunal a quo seria
necessdrio o revolvimento fatico probatério, o que é invidvel na via estreita do
writ.

3. A natureza e a quantidade da droga sdo elementos que integram um vetor
Judicial tnico, ndo sendo possivel cindir a sua analise.

Somente quando examinadas em conjunto (tipo de droga e quantidade) serd
possivel ao julgador compreender adequadamente a gravidade concreta do
fato e proceder a devida individualizagdo da pena, que é o objetivo almejado
pelo legislador com as disposig¢des do art. 42 da Lei n. 11.343/06.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no HC n. 734.699/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 19/12/2022, DJe de 22/12/2022.)

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem se firmado no sentido
de que a apreensao de quantidade infima de drogas, por si sO, ndo constitui fundamento
1doneo para majorar a pena-base do delito de trafico. Ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secdo desta Corte ja decidiram, em inumeros julgados, ser ilegal ou
desarrazoado exasperar a pena inicial quando ausente expressividade na quantidade de

entorpecente apreendido.

O cerne dessa orientagcdo jurisprudencial repousa na ideia de
proporcionalidade e na necessidade de se evitar dupla valoragao negativa pelo mesmo
fato. Quantidades diminutas de droga nao elevam de forma relevante a lesividade da
conduta além do padrao basico do crime de trafico, j& considerado pelo legislador na

pena minima cominada.
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Nessa linha, entende-se que o diminuto volume de droga nao extrapola a
normalidade do tipo penal, de modo que sua avaliagdo isolada como circunstancia

desfavoravel acarretaria indevido agravamento da pena por elemento ja inerente ao tipo.

Ademais, a elevada nocividade abstrata de certas substancias ndo autoriza
conclusdo diversa quando a porcao apreendida ¢ insignificante. Ainda que se trate de
droga de alto poder deletério (como cocaina ou crack), a exiguidade do material
apreendido reduz sobremaneira seu potencial lesivo. Dessa forma, valorizar apenas a
natureza danosa da substincia, ignorando a parca quantidade, redunda em

desproporcionalidade.

Em outras palavras, a mera apreensdo de pequenas quantidades, mesmo
considerando-se a natureza do entorpecente, ndo pode conduzir ao aumento da pena-
base, sob risco de violagdo dos principios da proporcionalidade e razoabilidade que

norteiam a individualiza¢ao das sang¢oes.
Sobre o tema, consultem-se, entre outros, os seguintes julgados:

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. AUMENTO
DESPROPORCIONAL. PEQUENA QUANTIDADE APREENDIDA.
PARECER FAVORAVEL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acdérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais. O recorrente foi condenado, em primeira instincia, a
I ano e 8 meses de reclusdo, em regime aberto, ¢ 166 dias-multa, com a
aplicagcdo da minorante do trdfico na fragdo de 2/3, além da substitui¢do da
pena privativa de liberdade por penas restritivas de direito.

2. O Tribunal de Justiga, ao julgar o recurso da acusagdo, aumentou a pena-
base para 6 anos e 600 dias-multa, considerando a diversidade e qualidade das
drogas apreendidas (17,3g de cocaina, 4,6g de crack e 10g de maconha) como
circunstancias destavoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a quantidade e a diversidade
das drogas apreendidas justificam a exasperagdo da pena-base acima do
minimo legal, conforme o art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A Terceira Segdo, ao julgar o REsp n. 1.887.511/SP (relator Ministro Jodao
Otdvio de Noronha), entendeu, em harmonia com o firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, que a natureza e quantidade da droga sdo fatores a serem
considerados necessariamente na fixagdo da pena-base, nos termos do art. 42
da Lei n. 11.343/2006, constituindo-se em circunstancia preponderante a set
utilizada na primeira fase da dosimetria da pena.
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5. No entanto, a quantidade de droga apreendida (17,3g de cocaina, 4,6g de
crack, e 10g maconha) ndo é expressiva a ponto de justificar um aumento da
pena-base, sendo a majoragdo em 1 ano de reclusio considerada
desproporcional a luz da jurisprudéncia desta Corte.

6. A sentenga condenatdria de primeira instincia, que fixou a pena-base no
minimo legal e aplicou a minorante do tréfico, deve ser restabelecida.

1V. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA RESTABELECER A
SENTENCA

CONDENATORIA DE PRIMEIRA INSTANCIA.

(REsp n. 2.117.794/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Jjulgado em 17/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. TRAFICO. PENA-BASE. EXASPERACAO.
FUNDAMENTACAO [IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢a é no sentido de que a pena-
base ndo pode ser fixada acima do minimo legal com fundamento em
elementos constitutivos do crime ou com base em referéncias vagas,
genéricas, desprovidas de fundamentagdo objetiva para justificar a sua
exasperagao.

2. Na hipétese do tréfico ilicito de entorpecentes, é indispensével atentar para
o que disciplina o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, segundo o qual o juiz, na
fixagdo das penas, considerard, com preponderdncia sobre o previsto no art.
59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substincia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

3. No presente caso, apesar da natureza altamente deletéria de uma das drogas
apreendidas (cocaina), a quantidade total (14,35g de cocaina e 9,32g de
maconha) ndo justifica a majoragdo da pena-base, por ndo extrapolar o tipo
penal, devendo ser mantido o afastamento de tal fundamento.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.545.130/RN, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. NAO
EXPRESSIVIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. "Embora a quantidade e a natureza da substincia entorpecente constituam
circunstincias preponderantes a serem consideradas na dosimetria da pena - a
teor do que estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.343/2006 - e ndo obstante a
cocaina seja, de fato, dotada de alto poder viciante, a quantidade de drogas
apreendidas com o agravante ndo foi tio elevada, de maneira que se mostra
manifestamente desproporcional sopesar, no caso ora analisado, apenas tais
circunstincias para justificar a exasperagdo da pena-base" (AgRg no AREsp
n. 1867011/AL, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 28/9/2021, DJe 30/9/2021).
2. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC n. 862.252/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RECURSO DO MPF.
NAO CONHECIMENTO PELO TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA CONDENA TORIA. AGRAVADO NAO RECORREU DA
SENTENCA. TRANSITO EM JULGADO NAO VERIFICADO. MATERIA
APRESENTADA AO TRIBUNAL DE ORIGEM PELA CORRE.
POSSIBILIDADE DE CORRECAO DE OFICIO. MAJORACAO DA PENA-
BASE. PEQUENA QUANTIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. No caso, ndo ha de se falar em supressao de instancia, mediante alegagdao
de transito em julgado da sentenga condenatdria em face do agravado, pois
esta ndo se encontra certificada nos autos. Ademais, a Defesa da corré
interpds recurso de apelagdo, no qual questionou a utilizagdo do vetor da
qualidade das drogas na primeira etapa. Assim, considerando que esta
circunstancia foi utilizada de forma idéntica para ambos os réus, foi possivel o
conhecimento da irresignagdo do ora agravado.

2. A individualizagdo da pena, como atividade discriciondria do julgador, estd
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegalidade ou teratologia,
quando ndo observados os pardmetros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. Embora a espécie da droga constitua elemento idOoneo para exasperar a
sangdo bésica (4,6g de cocaina e 10,7g de crack), o quantum apreendido ndo é
suficiente para denotar maior reprovabilidade na conduta do agente.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.069.336/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 29/6/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. VALORACAO NEGATIVA
AFASTADA. READEQUACAO DA PENA BASE. TRAFICO
PRIVILEGIADO. ACAO PENAL EM CURSO. TRANSITO EM JULGADO
ANTERIOR AO JULGAMENTO DA APELACAO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS .

I - A exasperagdo da pena-base no crime de trifico de drogas, em razio da
natureza e da quantidade de téxicos, deve se atentar para os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, sé se justificando quando o cendrio fitico
extrapolar as circunstincias normalmente esperadas para o tipo penal.

Il - Em juizo de proporcionalidade, no caso dos autos, o agravante foi
encontrado com 3g de crack e 120g de maconha, quantidades que nao
Jjustificam a exasperagdo aplicada na origem. Precedentes.

III - Ao apreciar o Tema Repetitivo 1139, a Terceira Se¢do do STJ tixou a
tese de que inquéritos e agoes penais em curso ndo podem impedir a aplicagao
da causa de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4.°, da Lei 11.343/06.
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1V - No caso sob exame, a apelagao referente ao crime de trdfico de drogas foi
apreciada apds o transito em julgado da ag¢do penal que havia obstado a
aplicagdo da causa de diminui¢do de pena em comento, inexistindo, portanto,
incerteza quanto a dedicagdo do réu a atividades criminosas.

Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no AREsp n. 2.066.116/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 30/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO
DE DROGAS. PENA-BASE. EXASPERACAO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
ORDEM CONCEDIDA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/06. CABIMENTO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS CONCRETOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENTE. AGRAVO PROVIDO.

1. Nos crimes de trifico de drogas, é consabido que o Juiz deve considerar,
com preponderincia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e
a quantidade da substincia entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da
Lei n. 11.343/2006. No caso, a natureza e a quantidade das drogas
apreendidas com os pacientes (250,9g maconha e 27,13g de cocaina) ndo
constituem uma quantia expressiva, a afastar a elevagdo da pena-base, por nio
extrapolarem o tipo penal.

2. "Prevalece, nesta Corte Superior, o entendimento de que a quantidade de
droga apreendida, por si sO, ndo justitica o afastamento do redutor do trafico
privilegiado, sendo necessario, para tanto, a indicagdo de outros elementos ou
circunstincias capazes de demonstrar a dedicagdo do réu a prdtica de
atividades ilicitas ou a sua participa¢do em organizagdo criminosa" (AgRg no
REsp 1.866.691/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
29/5/2020).

3. Agravo regimental provido para reduzir pena de WILLIAN DOS SANTOS
PIRES para 5 anos de reclusdo, além do pagamento 500 dias-multa, em
regime fechado, e a de LUCAS VICENTE PIRES DOS SANTOS para 1 ano
e 8 meses de reclusdo, além de 180 dias-multa, em regime aberto, devendo a
pena privativa de liberdade ser substituida pelo juiz da execugdo, conforme
previsto no art. 44, § 2°, do Cédigo Penal.

(AgRg no HC n. 656.477/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 26/10/2021, DJe de 3/11/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. AUMENTO MANIFESTAMENTE
DESPROPORCIONAL. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. ACAO EM CURSO E CONDENACAO SEM
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO PARA A DEFESA.
FUNDAMENTO INIDONEO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Embora a quantidade e a natureza da substincia entorpecente constituam
circunstincias preponderantes a serem consideradas na dosimetria da pena - a
teor do que estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.343/2006 - e ndo obstante a
cocaina seja, de fato, dotada de alto poder viciante, a quantidade de drogas
apreendidas com o agravante ndo foi tio elevada, de maneira que se mostra
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manifestamente desproporcional sopesar, no caso ora analisado, apenas tais
circunstincias para justificar a exasperagdo da pena-base.

2. Para a aplicagao da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343
/2006, é exigido, além da primariedade e dos bons antecedentes do acusado,
que este ndo integre organizagdo criminosa nem se dedique a atividades
delituosas. Isso porque a razdo de ser dessa causa especial de diminui¢do de
pena é justamente punir com menor rigor o pequeno traficante.

3. O Supremo Tribunal Federal, por ambas as Turmas, possui o entendimento
de que inquéritos policiais e/ou agoes penais ainda sem a certiticagdo do
trdnsito em julgado ndo constituem fundamento idéneo a justificar o
afastamento do redutor descrito no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, em
observancia ao principio constitucional da presun¢do de ndo culpabilidade.
Ressalva deste relator.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.867.011/AL, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de 30/9/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. INADMISSAO DO APELO NOBRE.
INTIMACAO POR VIA ELETRONICA. SUFICIENCIA. PUBLICACAO.
DIARIO DA JUSTICA. DISPENSABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EVIDENCIADA. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. EXASPERACAO.
QUANTIDADE NAO EXPRESSIVA DE DROGAS. DESCABIMENTO.
ART. 33, § 4.°, DA LEI N. 11.343/2006. AFASTAMENTO. PROCESSOS
CRIMINAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. REGIME
ABERTO E SUBSTITUICAO. VIABILIDADE. REPRIMENDAS.
REDUCAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO  PUNITIVA.
CONSUMAGCAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE
OFICIO.

1. A intimagdo por via eletronica, nos termos do art. 5.° da Lei n. 11.419
/20006, é suficiente para dar ciéncia ao advogado constituido acerca do teor da
decisdo, dispensando, inclusive, nos termos expressos do referido dispositivo,
que seja a intimagado publicada, também, no Diario da Justiga.

2. Correta a decisdo agravada, quando considerou que a intimagdo da decisao
que inadmitiu o recurso especial ocorreu em 11/05/2020, uma vez que esta
ocorreu de forma tdcita, 10 (dez) dias apds o envio da intimagdo eletr6nica ao
advogado, por for¢a do § 3.° do referido artigo. Assim, é intempestivo o
agravo em recurso especial protocolado tao-somente em 21/07/2020.

3. Néo obstante a natureza das drogas apreendidas, a sua pequena quantidade
ndo autoriza a exasperagdo da pena-base. Precedentes desta Corte Superior.

4. O Supremo Tribunal Federal, em precedentes atuais, tem asseverado que,
na auséncia das demais situagbes impeditivas da causa de diminui¢do da pena,
tdo-somente a existéncia de agoes penais sem transito em julgado ndo pode
Jjustiticar a negativa de minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006, na
esteira do entendimento, firmado sob a sistemdtica da repercussdo geral, de
que, "ante o principio constitucional da ndo culpabilidade, inquéritos e
processos criminais em curso sdo neutros na definicdo dos antecedentes
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criminais” (RE 591.054, Tema 129, Rel. Ministro MARCO AURELIO,
PLENO, DJe 26/02/2015).

5. Em razao do quantum final da reprimenda e, da tixag¢do da pena-base no
minimo legal, da primariedade da Agravante e da ndo expressiva quantidade
de drogas, mostra-se cabivel o estabelecimento do regime inicial aberto
(Stimula n. 440 do STJ), bem assim a substituicio da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos.

6. Para a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, a prescri¢do ocorre
em 4 (quatro) anos, nos termos do art. 109, inciso V, do Cédigo Penal. No
mesmo prazo, prescreve a pena de multa, ex vi do art. 114, inciso II, do
mesmo Estatuto. No caso concreto, o lapso quadrienal transcorreu entre o
recebimento da dentincia, em 12/12/2012, e a publicagdo da sentenga
condenatoria, em 17/12/2018.

7. Agravo regimental desprovido,; porém, concedido habeas corpus, de oficio,
para fixar a pena-base no minimo legal e aplicar a causa de diminui¢do do art.
33, § 4.° da Lei n. 11343/2006, na fragdo maxima de 2/3 (dois tergos),
redimensionando as penas nos termos do voto, bem como a fim de estabelecer
o regime inicial aberto e substituir a pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos, e declarar extinta a punibilidade da Agravante, pela
prescrigdo da pretensdo punitiva.

(AgRg no AREsp n. 1.854.456/PI, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 10/8/2021, DJe de 25/8/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. REVISAO. PENA-BASE. AUMENTO.
NATUREZA DA DROGA. QUANTIDADE NAO RELEVANTE.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO PROVIDO. PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que, no tocante ao
delito de trdfico de drogas, "a natureza e a variedade da droga apreendida,
desde que associadas a uma quantidade ndo desprezivel, constituem
fundamento idoneo a justificar tanto o aumento da pena-base, a imposi¢do do
regime mais severo, quanto o indeferimento da substitui¢do das penas (AgRg
no REsp 1.855.025/TO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 19/05/2020, DJe 25/05/2020)" (AgRg no HC 634.869/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/05/2021, DJe

25/05/2021).

2. Hipétese em que, nada obstante a natureza da droga (cocaina), a quantidade
apreendida ndo se mostra relevante (aproximadamente 100 gramas), aspecto
que, associado d auséncia de circunstincias adicionais desfavoriveis, ndo tem
aptiddo para supedanear a exasperagdo da pena-base, tampouco o
recrudescimento do regime prisional.

3. Agravo regimental provido para, conhecendo do agravo, dar provimento ao
recurso especial, a fim de, reduzida a pena-base ao minimo legal, fixar a pena
definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusdo, no regime inicial semiaberto, ¢
336 dias-multa.

(AgRg no AREsp n. 1.756.351/SE, relator Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1° Regido), Sexta Turma, julgado em

3/8/2021, DJe de 9/8/2021.)
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Na mesma linha, entre outras, as seguintes decisdes monocraticas: AREsp n.
2.675.032, Ministro MESSOD AZULAY NETO, DJEN de 12/03/2025; HC n. 979.377,
Ministro OG FERNANDES, DJEN de 05/03/2025; REsp n. 2.192.700, Ministro
RIBEIRO DANTAS, DJEN de 20/02/2025; AREsp n. 2.407.533, Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DJEN de 10/02/2025; REsp n. 2.132.611, Ministra
DANIELA TEIXEIRA, DJEN de 06/02/2025; AREsp n. 2.423.311, Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, DJEN de 04/02/2025; REsp n. 2.167.860, Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, DJEN de 02/12/2024; HC n. 953.635, Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, DJEN de 16/12/2024; HC n. 919.615, Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, DJe de 17/09/2024; HC n. 904.679, Ministro JESUINO RISSATO
(Desembargador Convocado do TIDFT), DJEN de DJe 06/08/2024.

Conclusao

Delimitagdo da controvérsia: Definir se a exasperagdo da pena na primeira
fase da dosimetria, em casos em que se constata a infima quantidade de drogas,

independentemente de sua natureza, caracteriza aumento desproporcional da pena-base.

Tese: Na analise das vetoriais da natureza e da quantidade da substincia
entorpecente, previstas no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se desproporcional a
majoracdo da pena-base quando a droga apreendida for de infima quantidade,

independentemente de sua natureza.
Caso Concreto

O recurso especial interposto pela Defensoria Publica do Estado do Parana,
representando Alef Adriano Sampaio, busca a reforma do acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Parana, que recrudesceu a pena do recorrente com base na
valoragdo negativa da natureza do entorpecente apreendido, apesar da quantidade
diminuta. O recorrente foi condenado por trafico de drogas, com pena aumentada para 7

anos de reclusao e 633 dias-multa, devido a natureza da droga (crack).

O pedido ¢ para que o recurso seja conhecido e provido, reformando
parcialmente a decisdo do Tribunal de Justica do Parand, afastando o desvalor conferido
a natureza da droga em razao de sua quantidade diminuta e readequando o quantum da

pena.
Com razdo o recorrente.

Nos crimes de trafico de drogas, ¢ assente que o Juiz deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da

substancia entorpecente, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.
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No presente caso, embora as substancias apreendidas possuam elevada
nocividade, a quantidade exata de drogas encontradas (5g de crack e 1g de maconha) ndo
extrapola o tipo penal, de forma que ndo se mostra proporcional a majoracdo da pena-

base por esse fundamento.

Conforme amplamente exposto neste voto, a natureza e a quantidade da droga
devem ser analisadas de forma conjunta, ndo sendo razoavel a exasperagdo da pena-base

quando a quantidade do entorpecente apreendido nao se revela expressiva.

Diante do panorama acima, deve ser restabelecida a dosimetria operada na
sentenga condenatdria, que, com valoracdo negativa apenas da vetorial antecedentes,
fixou a pena em 5 (cinco) anos, 7 (sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e 562

(quinhentos e sessenta e dois) dias-multa.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso especial, afastando o
incremento da pena-base em funcdo da natureza da substdncia apreendida e

determinando o restabelecimento da pena tal como fixada na sentenga originaria.
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SUSTENTACAO ORAL

O Dr. Luis Gustavo Fagundes Purgato (Defensor Publico do Estado do Parana) sustentou
oralmente pela parte Recorrente: Alef Adriano Sampaio.

O Dr. Saulo Lamartine Macedo (Defensor Publico do Estado do Sergipe) sustentou
oralmente pela parte Interessada: GAETS - Grupo de Atuacao Estratégica das Defensorias
Pulblicas Estaduais e Distrital nos Tribunais Superiores - "amicus curiae".

O Dr. Rodrigo Régnier Chemim Guimarées (Procurador de Justica do Ministério Publico do
Estado do Parand) sustentou oralmente pela parte Recorrida: Ministério Publico do Estado
do Parana.

O Dr. André Estevdo Ubaldino Pereira (Procurador de Justica do Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais) sustentou oralmente pela parte Interessada: Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais - "amicus curiae".

A Dra. Raquel Elias Ferreira Dodge (Subprocuradora-Geral da Republica) sustentou
oralmente como custos juris.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso especial,
afastando o incremento da pena-base em funcdo da natureza da substéncia apreendida,
restabelecendo a dosimetria operada na sentenca condenatéria: 5 anos, 7 meses e 15 dias
de reclusdo e 562 dias-multa, e fixando a seguinte tese quanto ao Tema Repetitivo n. 1262:
"Na analise das vetoriais da natureza e da quantidade da substancia entorpecente, previstas
no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se desproporcional a majoracdo da pena-base
gquando a droga apreendida for de infima quantidade, independentemente de sua natureza",
pediu vista antecipada o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Aguardam os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2003735 - PR (2022/0153467-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ALEF ADRIANO SAMPAIO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS -

"AMICUS CURIAE"

: ASSOCIACAO NACIONAL DA ADVOCACIA CRIMINAL -

"AMICUS CURIAE"

- JAMES WALKER NEVES CORREA JUNIOR - RJ079016

MARCIO GUEDES BERTI - PR037270
VICTOR MINERVINO QUINTIERE - DF043144

: GRUPO DE ATUACAO ESTRATEGICA DAS DEFENSORIAS

PUBLICAS ESTADUAIS E DISTRITAL NOS TRIBUNAIS
SUPERIORES - "AMICUS CURIAE"

: DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA



DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

VOTO-VISTA

Adoto o relatdrio apresentado pelo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca e,
desde logo, registro que acompanho o relator em relacao a solugdo dada para os casos

concretos.

Na sessdo da Terceira Secao do dia 09 de abril de 2025, pedi vista dos autos
dos recursos especiais afetados a sistematica dos recursos repetitivos, cadastrados como
representativos da controvérsia relativa ao tema 1262, porque, muito embora a tese
proposta pelo voto condutor consolide, com efeito vinculante, o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica, considero que exista um fator impeditivo para sua fixagao

da forma como proposta.

Submeto, entdo, nesta oportunidade, minha visao sobre a matéria.

1) Divergéncia no momento da afetagio da controvérsia

De inicio, registro, por coeréncia e transparéncia, que quando da proposta de
afetagdo da controvérsia, apresentei voto vogal em que manifestei minha discordancia da

afetacdo, nos seguintes termos:

[...]

Ap6s refletir sobre a questdo, peco licenga para divergir da
afetacdo. Entendo que a definicdo da desproporcionalidade da
exasperacao na primeira fase € juizo que deriva, eminentemente, do
caso concreto e, portanto, depende do exame do juizo competente que, a
partir de todos os elementos que circunscrevem a hipdtese, de forma
fundamentada, dosa a pena. Em outras palavras, o juizo de
proporcionalidade do ato judicial e a fixagdo da tese proposta denotam
uma contradi¢do: enquanto o primeiro se insere no plano concreto, a
tese, caso aprovada, seria fixada no plano abstrato.

Ademais, tenho receio de que o tema, caso aprovado, gere,
ao contrario do que pretende, insegurancga juridica. Isso porque o termo
“infima quantidade de drogas”, por se tratar de conceito aberto, podera
ser completado de forma dissonante pelos diversos Tribunais do pais, o
que, inclusive, pode esvaziar o seu contetudo.

Com essas consideracdes, pe¢o vénia para divergir da
afetagdo da questdo submetida a julgamento.

[.]

Entretanto, fiquei vencido e a controvérsia foi afetada.



2) A sistemética de vinculag@o de precedentes obrigatdrios e a tese proposta

A controvérsia afetada a sistematica dos repetitivos trouxe a seguinte
delimitagao: “(d)efinir se a exasperacdo da pena na primeira fase da dosimetria, em casos
em que se constata a infima quantidade de drogas, independentemente de sua natureza,

caracteriza aumento desproporcional da pena-base”.

O Ministro relator, Reynaldo Soares da Fonseca, em analise profunda da
jurisprudéncia sobre o assunto, propde, entdo, a fixa¢do da seguinte tese juridica: "(n)a

analise das vetoriais da natureza e da quantidade da substancia entorpecente, previstas no

art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se desproporcional a majoracao da pena-base

quando a droga apreendida for de infima quantidade, independentemente de sua natureza"

Entendo que o fator impeditivo se refere a efetividade da vinculagdo da tese

proposta.

O direito processual brasileiro, apos longo processo histérico, instituiu,
normativamente — no Codigo de Processo Civil de 2015 —, um sistema de padronizagdo
decisoria, elemento central do modelo processual instituido pelo novo diploma. No
ambito do Superior Tribunal de Justica, como se sabe, a sistematica dos recursos

repetitivos € o instrumento para se atingir a finalidade pretendida pela norma processual.

Estabelecido o padrdo decisério em repetitivo, passa a ser obrigatério o
julgamento, no mérito, no mesmo sentido da defini¢do do Superior Tribunal de Justica —
treat like cases alike — dada a vinculagdo vertical, uma vez que “[...] sempre que se
verificar que as circunstancias faticas de um novo caso concreto sdao equivalentes as do
caso paradigma, devera o 6rgdo jurisdicional, fundamentadamente, proferir sua decisdo a
partir dos fundamentos determinantes do precedente, cuja observancia ¢ obrigatoria”
(Camara, Alexandre Freitas. Manual de direito processual civil. 3 ed. Barueri/SP: Atlas,
2024. p. 1062).

O julgamento, portanto, de tese na sistematica dos repetitivos denota, a partir
da sistematica de padronizagdo decisoria, natureza de precedente vinculante e

instrumento importantissimo de uniformizagado e seguranga juridica.

E, entdo, por essa razdo que, assim como fiz em outras oportunidades, que
entendo que se deve evitar formulagdo de teses com a utilizagdo de conceitos vagos ou
imprecisos, sob pena de ndo se atingir a finalidade de vinculagdo das instincias
ordinarias. Isso porque, o conceito aberto permite variagao dentro de um amplo espectro

interpretativo e, por conseguinte, prejudica a efetividade do precedente obrigatério.

No caso do tema 1262, o conceito vago “infima quantidade”, a partir dessa

visdo, traria uma multiplicidade de interpretacdes possiveis e, assim, a tese ndo cumpriria



seu proposito. Teria, certamente, um carater informativo ou orientativo, mas nao me

parece que constituiria norma diretiva do comportamento judicial.

E mais. Entendo que, caso fixada a tese com a indeterminagdo do conceito do
que seria infimo, a Terceira Secao, muito provavelmente, nos autos de algum recurso de
embargos de divergéncia, futuramente interpostos, com fundamento em provavel
dissonancia entre as Turmas Criminais desta Corte, seria instado a definir qual seria a

quantidade infima.

Por essas razoes, entendo, com as mais respeitosas vénias, que a matéria, por
mais que consolide entendimentos convergentes sobre o tema, ndo estd madura para

fixacdo nos termos propostos.

3) Interpretagdo do art. 42 da Lei 11.343, 2006: binémio quantidade e
natureza

De todo modo, fago, ainda, uma reflexdo mais propriamente sobre a
interpretacdo da matéria para demonstrar que, no limite (quantidade tendente a zero), de

fato, a natureza nao influencia na analise do bindmio “quantidade natureza”.

Anoto que, no voto que submeti a Terceira Se¢do, nos recursos que tratam dos
temas 1154 e 1241, propus a vinculacao de uma premissa fundamental: o vetor “natureza
e quantidade” de drogas, previsto no art. 42 da Lei 11.343/2006, de acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal,
constituem circunstancia unica. Nao se pode, portanto, de acordo com o que vem sendo
decidido, valorar quantidade e natureza de forma separada, seja na mesma etapa, seja em
etapas diferentes da dosimetria da pena. Nao sdao vetores judiciais autdnomos, mas

bindmio incindivel, a ser avaliado sempre conjuntamente.

Nesse sentido, faco referéncia a alguns precedentes do Supremo Tribunal
Federal e das Turmas de competéncia criminal do Superior Tribunal de Justica: RHC
169343 AgR, Relatora: Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 08-06-2021, Processo
Eletronico DJe-125 Divulg 25-06-2021 Public 28-06-2021; REsp n. 1.976.266/SP,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 25/10/2022, DJe de 3/11/2022;
AgRg no AREsp n. 2.755.915/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2024, Djen de 17/12/2024.

Partindo, assim, desse pressuposto, passo ao que entendo ser fundamental para
a adequada aplicagdo da circunstancia “quantidade e natureza” na primeira fase da

dosimetria da pena.



Admitida como bindmio incindivel, deve existir, por consequéncia, uma
funcdo logica entre quantidade e natureza, de modo que a relacdo entre essas variaveis

gere um resultado: exasperacao ou ndo exasperacdo da pena-base.

E essa relagdo existe. A funcdo entre quantidade e natureza ¢, claramente,
inversamente proporcional, isto ¢, quanto maior a nocividade da droga (andlise da
variavel natureza), menor ¢ a tolerancia da quantidade de drogas para que se tenha como
consequéncia uma resposta de ndo exasperagdo da pena-base na primeira fase da

dosimetria.

Nao tenho duvida, portanto, de que, no limite (quantidade tendente a zero),

isto €, na quantidade infima (como propde o Ministro relator), a natureza nao repercutira

na funcdo. Assim, aplicada a relacdo logica, todo e qualquer aumento da pena, na

primeira etapa da dosimetria, seria, realmente, desproporcional nessa hipotese especifica.

Isso ndo significa, contudo, que toda resposta de "ndo exasperacao da pena-
base" em razao do bindmio "quantidade natureza" seja em razdo da infima quantidade.
Como visto, a conclusdo pode derivar do resultado logico da relagdo entre esses dois
vetores. Em outras palavras, a natureza importa e deve ser considerada. Apenas na
hipdtese especifica de uma quantidade tendente a zero que passa a ser irrelevante para a

funcdo de exasperacao da pena-base.

Fago esse raciocinio para afirmar que, abstratamente e no limite, a tese esta
correta, mas, do ponto de vista da sistemdtica de aplicagdo, entendo insuperavel o
problema da defini¢do da infima quantidade. Tenho duvida, inclusive, se seria o papel do

Superior Tribunal de Justica estabelecer, para além da lei, esse quantitativo.

Com essas consideragdes, peco licenca para divergir no sentido de que nao

seja fixada a tese.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAOQ, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Retomado o julgamento, ap6s o voto-vista antecipado parcialmente divergente do
Sr. Ministro Messod Azulay Neto, acompanhando o Sr. Ministro Relator quanto ao caso
concreto, mas divergindo no sentido de que néo seja fixada a tese, e os votos dos Srs.
Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti (Desembargador convocado do TJRS),
Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz, acompanhando o voto do Sr. Ministro
Relator, dando provimento ao recurso especial e fixando tese, a TERCEIRA SECAO, por
unanimidade, deu provimento ao recurso especial, afastando o incremento da pena-base
em fungdo da natureza da substancia apreendida e determinando o restabelecimento da
pena tal como fixada na sentenca originaria, e, por maioria, fixou a seguinte tese quanto ao
Tema Repetitivo n. 1.262: "Na analise das vetoriais da natureza e da quantidade da
substancia entorpecente, previstas no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se
desproporcional a majoracdo da pena-base quando a droga apreendida for de infima
quantidade, independentemente de sua natureza", nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Votou parcialmente vencido o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Documento eletronico VDA49495857 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): GILBERTO FERREIRA COSTA, TERCEIRA SECAO Assinado em: 13/08/2025 18:50:44
Codigo de Controle do Documento: 5D7D6A25-E189-4177-9AC1-9EF6E9650FEF



